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Sammanfattning

Denna uppsats avhandlar forvaltningen av dédsbo och det skydd som borgendrer
har for sina fordringar bade enligt arvdabalken och enligt annan lagstiftning. Den
rattsliga reglering som omgéardar dodsbhoforvaltning ar till aren kommen och é&r i
visst behov av att séttas i en nutida kontext. Uppsatsen utmynnar i slutsatsen att
samtidigt som borgenarsskyddet ar starkt, framst med avseende pa drvdabalkens
krav pa andamalsenlig forvaltning innebarandes att borgenarer efter begravnings-
och boutredningskostnader far ut betalning medan de som grundar sin ratt pa
benefika grunder far st tillbaka. Samtidigt har ett tydligt krav pa den som forvaltar
dodsboet att verka i enighet med dodsbofdrvaltningens a&ndamal hittats. Diskussion
kan foras om det utgor en lojalitetsplikt. Dodsboets status som konsument eller gj
framstar som en fraga att utreda vidare.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Ménniskan har i alla tider détt. Medan ménniskan &nnu &r i livet férvarvar hon i
varierande slag rattigheter och skyldigheter, vilka ur ett rattspolitiskt och
marknadsekonomiskt perspektiv svarligen abrupt och oreglerat skulle kunna
upphora i dédsogonblicket. Det ar inte skulden som dér, utan manniskan. Bilen eller
huset forsvinner inte bara for att dess dgare gor sa. En mojligen morbid ansats, men
ack sa nodvandig.

Den kvarlatenskap som den avlidne efterlamnar sig blir inkramet i dédsboet
som bildas for att utreda den avlidnes tillgangar och skulder samt vem som skall
Overta dessa. Syftet med dodsboet &r alltid att det skall avvecklas och att boet skall
skiftas. Vid varje likvidation uppstar en rad spérsmal som maste regleras och vid
dessa kan flera intressemotsattningar tankas uppstd. En sadan tankbar
intressekonflikt ar den mellan dodsbodelégarna och boets borgenarer; vilken ocksa
ar den som ar foremal for denna uppsats studium.

Samtidigt uppstar ocksa en konkurrenssituation mellan den avlidnes och
arvingarnas borgenérer. En fysisk persons dod skulle kunna liknas vid en
tvangslikvidation, en legalt pakallad avveckling, med dodsboet som tillfallig
samfallighet i vantan pa slutreglering; for att aterknyta till den historiska
formuleringen av dodsboets konstitution: en samfallighet utan rattspersonlighet.?

Dddsboet &r klassifikationsmassigt att anse som en gren av familjeréttens trad.
Trots detta tangerar amnet aven andra rattsomraden, sasom sakréttsliga,
fordringsrattsliga och associationsréttsliga for att namna nagra. Det forefaller ocksa
te sig som sa, vilket kommer att preciseras nedan, att studiet av familjeratt &ar nagot
oprioriterat i Sverige. Harigenom kommer uppsatsen att ha inomvetenskaplig
relevans da utredandet av gallande ratt pa uppsatsens omrade inte foretagits i nartid.
Da dodsboet ar en konstruktion som alla manniskor kommer att fa befatta sig med
som anhorig och darmed doédsbodeldgare, och inte omojligt som borgenér, fyller
uppsatsen dven en utomvetenskaplig relevans.

Det nyss sagda skall pa intet satt ses som en forestallning om att vattentata skott
atskiljer rattsomradena fran varandra. Sakrattens omrade ligger i vissa avseende
ndrmast att betrakta inom familjerdtten, exempelvis bestdmmelser om
omséttningsforbud och dndamalsbestimmelser.?

1 Se t.ex. Karlgren, 1929, s. 284 f.
2 Jfr Millgvist, 2015, s. 21



Under uppsatsens forfattande har forfattaren upplevt att den sprakdrakt som
normalt omgérdar dddsboférvaltningen &r begransande och darfor kommer
forvaltningen som sadan och den som utfér forvaltningen att separeras och klas med

nya begrepp.

1.2 Syfte och fragestallning

Denna uppsats syftar till att undersoka forhallandet mellan dddsbodelagares,
borgendrers och tredje mans intresse i boet; sarskilt syftar uppsatsen till att utreda
och analysera borgendrernas sakréttsliga skydd och dddsbodelégares,
testamentsexekutors och boutredningsmans ansvar for forvaltningen.

Harav ar uppsatsens fragestallningar som foljer.

”Vad har borgenérer for skydd av sin fordran och vad har dédsbodeldgare,
testamentsexekutor och boutredningsman for ansvar for dédsboets forvaltning?”

“Vilken betydelse har begreppet dndamalsenlig forvaltning av dédsbon for
borgendrers skydd?”

1.3 Avgransningar

Denna uppsats kommer, i enighet med uppsatsens syfte, inte att behandla den
successionsrattsliga dimensionen av dodsboet, saledes kommer inte testamentsratt
eller annan arvsratt att inympas om det inte ar nodvéndigt for fullféljandet av
uppsatsens syfte. Uppsatsen kommer exempelvis inte att fordjupa sig i vem som &r
dodsbodeldgare utan inrikta sig pa deras befogenheter jamval ansvar. P4 samma vis
kommer testamente och dess giltighet och ogiltighet samt verkan darav ej heller
behandlas. Grénsdragningen mellan universell testamentstagare och legatarie
avgransas ocksa bort. Bodelning enligt &dktenskapsbalken (1987:230) eller
sambolag (2003:376) kommer inte att behandlas i uppsatsen. Regleringen av
forsakringar och dess formanstagare i dédsbon kommer inte att behandlas.

Uppsatsen kommer inte att beakta de specialregler som galler for
jordbruksfastigheter eller ndr omyndig &r dédsbodeldgare, ej heller kommer de till
antalet férsumbara dodsbon som involverar fideikommiss att behandlas i uppsatsen.
Allmanna arvsfonden kommer ocksa att lamnas utanfor uppsatsen.

Den véxande sektorn med privata boutredningsmén som intar en
sysslomannaliknande stallning till dodshbodelagare som anlitat dem maste tyvarr av
tids- och utrymmesmassiga skal avgransas bort.



1.4 Metodologiska reflektioner

Forevarande uppsats ar ett rattsvetenskapligt arbete syftandes till att utréna gallande
ratt. Ett ganska intetsdgande uttalande om det inte kompletteras. Som 6vergripande
metodologisk utgangspunkt kommer rattsdogmatiken att anvéandas, vilket ocksa
séger sig sjalvt om uppsatsen syftar till att studera den géllande ratten.

Kleineman uttalar att rattsdogmatiken syftar till att besvara fragan ”Vad galler
i detta fall?”, givetvis under forutsattningen om att fragan ar av juridisk natur. Det
ar med andra ord ett sokande i de juridiska kéllorna som maste foretas. Uttalande
av sadant slag staller yttermera fragor, viktigast den om vad som utgor juridiska
kéllor och deras inbérdes rangordning.®

Den metod som atminstone med avseende pa svensk rétt som &r relevant for att
beddmande av kallans natur &r rattskallelaran. | denna framstélls ké&llornas
auktoritetsordning, med fallande hierarkisk ordning: lag, forarbete, praxis och
doktrin. En alternativ framstallning av det nyss namnda, men som &nda far anses
var kompatibel &r Peczenik som delar in kéllorna i ska, bor och far. Vilka kéllor
skall domstolen anvanda, vilka bor de anvanda och slutligen vika far de anvanda?
Lagstiftningen framtrader har som ett klart skall, forarbeten och praxis tillhdrandes
bor; dar endast nar sarskilda skal talar emot det far lamnas darhan. Avslutningsvis,
far, dit doktrinen raknas.*

Doktrinen ar trots sin placering i rattskallelaran viktig i det rattsdogmatiska
studiet. Den bidrar till den kollektiva kunskapen och forstaelsen av ratten. Pa satt
och vis utgdr dven denna uppsats en del av doktrinen, vid foretagande av en vid
tolkning av begreppet. Detta leder osokt in pa nasta, fundamentala, fraga gallande
doktrinen. Stor vikt maste fastas vid vem uttalandet kommer fran. Vilken auktoritet
besitter verket? Denna fraga aterkommer dven for de andra rattskallorna men, ter
sig kanske dér tydligare i att riksdagen har hogre auktoritet an regeringen och att
Hogsta domstolen har hogre auktoritet an en underrétt.

En viktig funktion fyller &ven den juridiska argumentationen, i det att doktrinen
inte ar faststalld. Det ar saledes inte tillrackligt att auktoriteten &r att anse som hdg,
utan den argumentation och redovisning av slutledningen till det rattsvetenskapliga
uttalandet fyller en essentiell funktion. °

En viktig skiljelinje som gor sig géllande ar att juridiken ar systemintern och
kan liknas vid att befinna sig pa spelplanen, medan andra metodologiska
angreppssatt pa juridiken, exempelvis samhallsvetenskaplig sadan, &ar extern och
juridiken ses da fran laktaren.

Denna uppsats baseras till stor del pa, vilket kommer att framga av
materialavsnittet, ett aldre material. Detta medfor problematik med avseende pa den
rattsdogmatiska metoden och réttskéllelaran. Eftersom en réttskélla i Sverige har
ett hogre varde desto senare den har tillkommit maste viss forsiktighet iakttagas vid
uttalanden om géllande ratt som baseras pa dldre material och ett kontinuerligt

8 Kleineman, 2013, s. 21 ff.
4 Peczenik, 1995, s. 35 ff.
5 Peczenik, 1995, s. 30 f.



resonemang féras om huruvida dessa kallor fortfarande ger uttryck for den gallande
ratten.

1.5 Material

Givet en rattsdogmatisk studie foljer att rattskéllor anvands som material. Detta
avsnitt blir intimt férknippat med det nyss skrivna och om en hdgre teoretisk ansats
skulle appliceras skulle den troligen resultera i en fraga om hdnan och &gget.
Materialet foljer av metoden, precis som metoden foljer av materialet.

Vid valet av material foljer det att en viss forsiktighet intages. | ovanstaende
stycke har talats om bedémning av en kéllas auktoritet, har passar det sig ocksa att
namna sjalva aldern pa kéllan. Nagot som foljer av svensk réatt ar att nyare lag har
foretrade framfor dldre. Harav foljer ocksa att praxis och doktrin som &r narmre i
tiden med stor sannolikhet kan tdnkas ge en mer korrekt bild av géllande ratt och
att den studie som har avses foretagas foljaktligen far en mer adekvat slutsats.®

Uppsatsen kommer till stor del att vara beroende av forarbeten och da avses
forarbete till drvdabalken med framfor allt forarbetet till den numera upphévda
boutredningslagen. Detta eftersom lagberedningens arbete med boutredningslagen
ar synnerligen valarbetat, men &ven pa den grund att bestimmelserna i
boutredningslagen endast genomgick redaktionella férandringar nar de inforlivades
I nya drvdabalken. Det &ldre forarbetet har darfor fortfarande stort vérde. Som
komplement till dessa kommer Gosta Walins och Géran Linds kommentar till
arvdabalken att anvandas. Uppsatsen kommer aven att till stor del bygga pa réttsfall.
Aven annan litteratur och offentligt tyck kommer att anvandas dar det finnes
lampligt.

| uppsatsen kommer avgoranden fran Allméanna reklamationsnamnden (ARN)
att anvandas for att utreda hur konsumentrattslig lagstiftning appliceras pa dodshon.
Dessa avgoranden ar rekommendationer och har i forhallande till
domstolsavgdranden ett mer kortfattat redogérande for domskélen. En viss
forsiktighet maste saledes intas vid anvandandet av detta material.

1.6 Disposition

Efter det inledande kapitel som nu lases foljer kapitel tva, bestdende av en
redogorelse for dodsboets stallning, dodsbofdrvaltningens syfte och legala ramar
samt dodsboforvaltares ansvar for forvaltningen. | kapitel tre kommer vissa
borgenarsskyddsfragor att redogdras for som ligger utanfor successionsréttsliga

6 Jfr Peczenik, 1995, s. 41 f.



kallor. Avslutningsvis i fjarde kapitlet kommer en analys att folja syftandes att
besvara uppsatsens fragestallning.



2 Dodsboet

2.1 Allméant om dodsboet

2.1.1 Dodshoets dvergripande andamal

Dddsboet ar en sarskild konstruktion i den svenska rattsordningen och ar specifikt
anpassad jamval inrattad for att 6verta forvaltningen av den avlidnes tillgangar,
skyldigheter och egendom. Som skrivits i inledningen till uppsatsen har manniskan
alltid dott. Saledes finns ocksa tidiga rattsprinciper som gar att spara tillbaka till
bade den romerska och den aldre germanska ratten. Det finns en tydlig skiljelinje
mellan den romerska och den germanska ordningen, framst med avseende pa den
avlidnes skulder och hur dessa kunde arvas eller ej. Enligt den romerska ratten var
huvudprincipen att den avlidne ur ett réttsligt perspektiv inte betraktades som dod,
utan att denne fatt fortsatt liv i arvingen. | den germanska traditionen ansags
kvarlatenskapen separerad fran personen och arvingarna, varmed borgenérers krav
kunde riktas mot den avlidnes kvarlatenskap, men ej mot arvinge.’

Gemensamt for bada synsatten, och de synsatt som tydliggors i den svenska
rattens framvaxt pa successionsrattens omrade, ar borgenarernas stallning. Den
ursprungliga arvdabalken i 1734 ars lag stadgade, springandes ur den germanska
ratten, att skulder ej kunde arvas, aven om detta uttalande inte &r helt réattvisande,
vilket aterkommer nedan. Saledes har den avlidnes kvarlatenskap alltid i modern
tid ansetts inneha en sérskild stallning. Géllande arvingars ansvar for dédsboets
skulder berors detta mer explicit under 2.7.8

Ur forstaelsen for den historiska framvéxten framtrader ocksa en process mot
att tydliggora och sékra den intresseavvégning som de tidiga rattsordningarna
behandlar. Detta blir ett varfor till det som utgér dodsboets syfte.

Ddodsboets 6vergripande andamal ar avveckling. Tanken &r aldrig att dodsboet
skall besta och dodsboforvaltningen skall inrikta sig pa att pa att avsluta den
avlidnes juridiska jamval ekonomiska liv, endr den avlidnes fysiska dito redan
utslackts. Lagberedningen uttalar tydligt att samtliga rattsdgarens intressen skall

7SOU 1932:16, s. 51 ff.
8SOU 1932:16, s. 74 f.



tillvaratagas vid dodshoférvaltningen och att varje forvaltningsatgard skall ha detta
syfte.®

Yttermera foljer av 18 kap. 3 8 drvdabalken (1958:637) att rattshandlingar som
ar frammande for dodsboforvaltningen ej kan medfora bindande verkan mot boet
med mindre &n att tredje man var i god tro. Bestammelsen aktualiserar kravet pa att
forvaltningsatgarder skall Gverensstimma med dddsboets syfte. Uppsatsen
aterkommer till bestammelserna i 18 kap. 3 § under 2.3.3.1°

2.1.2 Dobdshoets bildande

Dddsboet bildas vid en fysisk persons dod. Dodsboets bildande kommer till uttryck
i forarbetsuttalanden dar det omnamns att dodshoet intrader direkt vid arvlatarens
dod. Nagot mer utvecklat resonemang tycks ej finnas och egentligen vara
obehdvligt genom dddens definitiva natur.!*

Av nérstaende relevans gallande dodsboets bildande ar hur dédsboet dvertar den
avlidnes rattsforhallanden och egendom vilket behandlas nedan under 2.3.2.

2.1.3 Dobdsboets avveckling

Inbegripet i dodshoets syfte ar, som ovan konstaterats, dodsboets avvecklande.
Huvudregeln for nar dodsboet ar avvecklat ar nar arvskifte har forrattats. 1 viss man
ligger saledes tidpunkten i dodsbodelégarnas hander ty de kan vanta med att skifta
boet, yttermera kan de avtala om samlevnad i oskiftat bo, vilket redogors for
narmare under 2.8. Denna delagarradighet dver boet ar dock underkastad legala
begrasningar. Dessa begransningar ar hanforliga till hindrande, eljest férbud och
atergang av arvskifte och kommer saledes att redogoras for under 2.7.

| ett fall, namligen nar dodsboet har en ensam dddsbodelégare, kan dodsboets
avveckling ej definieras sdsom nar arvskifte har forrattats da detta omaojligen kan
ske. | forevarande fall overgar hela den formogenhetsmassa som utgor
kvarlatenskapen till en ensam successor. Istallet for att se arvskiftet som
brytpunkten for nar avveckling skett foljer den nagot I6sare synen pa att dodsboet
far anses avvecklat nar dodshoets formogenhetsmassa ej langre ar belastat med
skulder, legat eller sakratter. Saledes nar dodsboet fullgjort sina skyldigheter
gentemot tredje man. | de fall dodsboet med fog formodas vara solvent anses
dodsbofdrvaltningen vara avslutad med registreringen av bouppteckningen.*? Detta
forhallande ar ocksa nagot som féljer av Hogsta domstolens (HD) uttalande i NJA
1989 s. 452 dar dodshoets egendom ansags efter bouppteckningen kunna utmétas
for den enskilda dédsbodeldgarens skulder.

9 SOU 1932:16, s. 110.

10 Wallin & Lind 11, s. 70.
11 50U 1932:16 s. 96.

2 Wallin & Lind 11, s. 54 f.



Aven om dodsboet uppfattas som avvecklat i och med att arvskifte har
genomforts, eller i fallet med ensam dodsbodelégare bouppteckningen registrerats,
kan dodshoets avveckling aterga och dodshoet darefter upptrada som part i en
rattsprocess. Harav foljer att varken arvskiftet eller registreringen av
bouppteckningen utgor definitiva slutpunkter for om dddsboet &r avvecklat eller ej.

Se nedan under 2.7 for fullgérandet av dodsboets avveckling.

2.2 Daodsboets intressenter

2.2.1 Allmant om dodsboets intressenter

Daodsboet &r som juridisk person och sérskilt rattssubjekt foremal for annan som har
intresse i dodsboet. Dessa som hadanefter kommer att kallas intressenter®® harleder
sin ratt antingen specifikt till arvdabalken och den sarordning som dddsboet &r
behaftat med eller av allménna civilrattsliga principer.

| 19 kap. 1 § arvdabalken finns en forteckning dver vilka intressenter som kan
pakalla att dodsboet avtrads till forvaltning av boutredningsman. Dessa &r
dodsbodeldgare, legatarie, den som har intresse av att andamalsbestammelse
fullgdrs, borgendr och slutligen ”den som star i ansvar for betalning av géild efter
den dode”.

2.2.2 Ddodsbodelégare

Dddsbodeldgare utgor en krets av personer med sérskilt intresse i dodsboet. Enligt
18 kap. 1 § arvdabalken ar efterlevande make eller sambo, arvingar och universella
testamentstagare dodsbodelagare. Dodsbhodelagarskapet bygger saledes pa legal
reglering och den avlidnes sérskilda forordnande. Den avlidne kan saledes i stort
sétt forfoga Gver vem som &r dodsbodelédgare genom testamente och eget leverne.
Brostarvingar har ett sérskilt skydd i det att de har réatt till laglott (7 kap.
arvdabalken) och kan darfor, efter sitt avlande, ej goras arviosa med féljden av en
given stallning som dddsbodelédgare, med mindre an eget indirekt samtycke genom
underlatenhet i att begara jamkning av presumtivt testamente. Efterlevande makes
och sambos del&garskap springer primart ur deras intresse i det gemensamma
bohaget. Saledes, i de fall de inte ocksa ar arvingar, avslutas deras delagarskap sa
snart bodelning skett. Detta har effekten att sambo, vars ratt att pakalla bodelning

13 Begreppet “intressenterna i boet” forekommer b la i Domstolsverkets handbok (8.1.4).



enligt sambolagen éar frivillig, ar dédsbodelagare fram till dess att sadan begéran
avstas eller forfaller genom forsuttenhet av tid (8 § sambolagen).*

Vem som &r dodsbodelagare ar saldes inte fixerat och kan komma att dndras
under boutredningens gang.® I NJA 1971 s. 109 forelag tvist, forvisso enligt 3 kap.
8 § arvdabalken i dldre lydelse, om makarna efter hemskillnad ater flyttat samman
eller ej; detta med effekten av om den efterlevande maken hade ratt att inga i kretsen
av dodsbodeléagare. | malet fann HD:s majoritet att da tvist om forehallandet forelag
skulle maken anses vara dodsbodelagare till dess forhallandet var klart utrett.

| vissa fall saknar dodsbhodelagare ratt att forfoga fritt Gver sin stallning. Sa ar
fallet ifall delégaren &r i konkurs, varvid konkursforvaltaren dvertar bland annat
ratten att delta i arvskifte. Ett annat fall ar nar dodsbodelagare avlider, da intrader
den avlidne dodsbodeldgarens dodsbo som dddsbodeldgare i den forst avlidnes
dodsbo.®

2.2.3 Legatarie och andamalsbestammelse

Gemensamt for bade legatarie och formanstagare av andamalsbestammelse &r att
dessa tillkommit efter testamentariskt forordnande. Saledes utgor legatet eller
andamalsbestammelsen ett partiellt brytande av den legala arvsordningen i motsats
till testamentariska forordnanden innebdrandes att person likstalls med legal
arvinge.’

Harav foljer att varken legatarie eller formanstagare av &ndamalsbhestammelse
ar dodsbodeldgare utan intar en mellanstallning mellan dédsbodelédgarna och de
dvriga intressenterna, ty legatet och andamalsbestammelsen harror fran benefikt
fang i likhet med dodsbodelagares, men ger ingen rétt att delta i forvaltningen av
dodsboet. Ej heller ager legatarien och formanstagare av dndamalshbestammelse
nagon andel utan riktar sitt intresse mot en eller flera specifika, avskilda, delar i
boet.

Legatarie ar den som &r innehavare av ett legat. Jamlikt 11 kap. 2 § arvdabalken
skall legat utga av oskiftat bo och inte rdknas som en del av viss lott. Saledes
erhéller legatarien in dubio ett direkt ansprak mot dodsboet, i motsats till vad den
universelle testamentstagaren och arvingen, vilka till sin form far vad som blir 6ver.
Emellertid kan testamentet vara utformat sa att ett legat skall utga av viss delagares
lott i dodsboet.*®

Andamélsbestammelse innebdr ett forordnande om forpliktelse som inte medfor
nagon ratt for ett visst rattssubjekt. Trots detta har bland annat arvingar, arvingars
barn, presumtiv boutredningsman och testamentsexekutor rétt att fora talan mot den
som har att verkstalla &ndamalsbestammelse om denne underlater detta enligt 22
kap. 7 § arvdabalken. Da andamalsbestammelsen avser allmannyttigt andamal kan

¥ Walin & Lind I, s. 26 ff.

5 Walin & Lind II, s. 38 f.

16 Walin & Lind 11, s. 266.

17 Jfr Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 107 ff.
18 Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 107 f.



aven lansstyrelsen vacka talan darom. For verkstallande av andamalsbestammelser
géller enligt 22 kap. 6 § drvdabalken samma bestammelser som for legat.®
Andamalsbestimmelse &r till sin karaktar lik en stiftelse.?

2.2.4 Ovriga intressenter

Dddshodelagare, legatarie och formanstagare for andamalsbestammelse utgor
intressenter i dodsboet pa grundval av benefikt fang. Ovriga intressenter i dédsbon
utgors forenklat av de som hanfor sitt intresse till onerdst fang. Dessa Gvriga
intressenter kan i dédsbosammanhang delas in i tva undertyper, d&ven om sadan
uppdelning snarare springer ur en tematisk forstaelse an ur en av lagstiftaren
omnamnd uppdelning.

Den ena typen av Gvriga intressenter utgors av de vilka jamlikt 19 kap. 1 §
arvdabalken kan pékalla boutredningsmannaférvaltning av dddsbon. Dessa
intressenter ar borgendrer och ”den som star i ansvar for betalning av gild efter den
dode”. Denna typ av ovriga intressenter erhaller med andra ord sarskilda rattigheter
enligt successionsréttsliga bestammelser i motsats till den andra typen som
uteslutande till obligationsratten. Den andra typen utgérs saldes av parter mot vilka
dodsboet har forpliktelser som uppstatt pa annan grund an de som omnamns i
arvdabalken.

2.3 DO0dsboets stallning och dess forvaltning

2.3.1 Dddsboets personlighet

Dddsboet ar en juridisk person. Framvéxten av denna slutsats har historiskt sett inte
varit sjalvklar. Fore ikrafttradandet av boutredningslagen 1933 var rattslaget pa
omradet svartolkat d&ven om den gangse uppfattningen maste ses vara att dodsboet
saknade stallning som juridisk person.?:

Synen pa dodshoet fore boutredningslagen var som namnts i inledningen en
samfallighet utan rattspersonlighet.?? Winroth framlyfter borgenérsskyddet som en
initial forstaelse av samfallighetstanken. En egendom, forvaltad av arvingarna, men
som dnda maste hallas atskild fran arvingarnas egen sa att de senares borgenarer
inte skall forfordelas framfor den forstes. Mojligheten for borgendr att soka

¥ Walin & Lind Il, s. 257-261.

20 Se t.ex. Karlgren, 1951.

2L Jfr Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 88 f.
22 Karlgren, 1929, s. 284.
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dodsboet i konkurs framhalls sérskilt.?® Den praktiska innebérden av avsaknaden
av rattspersonlighet ar att samtliga forehavanden direkt hanfordes till de enskilda
deldgarna samtidigt som férmogenhetsmassan fortfarande var underkastad
begransande bestimmelser.?*

Efter att boutredningslagen ersatts av den nya, nu géllande darvdabalken,
overfordes dodsboets status som juridisk person ohotat, vilket framgar genom
Arvdabalkssakkunnigas utldtande dar boutredningslagens bestammelser pa
omrédet lyfts in utan dndringar och utan sarskilda éverviganden.? Dodsboets status
som juridisk person befésts ocksa ytterligare i 20 kap. 1 § jordabalken (1970:994)
som stadgar att dodsbon kan soka lagfart for fastighet. Vidare foreskriver
inkomstskattelagen (1999:1229) 4 kap. dodsboets skattskyldighet bade for den
avlidnes inkomster och for dodsboets.

Aven om dodsboet alltjamt anses vara en juridisk person blir denna definition i
viss man sekundar. | motivet till boutredningslagen kommer ocksa denna asikt till
uttryck; ty huruvida dddsboet utgor en juridisk person eller ej ror sig snarare om
definitionen av begreppet juridisk person, &n om dédsboets beskaffenhet.?®

Dodsboet utgor en sérskild forvaltningsform av en formégenhetsmassa som
besitter en egen rattspersonlighet. Detta kommer till uttryck i det faktum att
universelarvingar erhaller en andelsratt av boet och ar underkastade vissa regler for
hur forvaltningen av denna formogenhetsmassa skall forvaltas. Dessutom &r
formogenhetsmassan belastad med forpliktelser samtidigt som den skall hallas
separerad fran arvingarnas ekonomi. Férmdgenhetsmassan kan dock anyo, med
begransningar som redogors for nedan, belastas med ytterligare forpliktelser.?’

Trots dodsboets tydliga stéllning som juridisk person ar den inte att anse som
en association. Nial uttrycker tydligt att de egendomsforhallanden som springer ur
benefika fang ej skapar ett bolag eller forning, utan endast ett
samaganderattsforhallande. En association, menar Nial, skapas genom avtal.?®

2.3.2 Dodshoets dvertagande av tillgangar och skulder

Dodshoet Gvertar den avlidnes tillgdngar och skulder. Detta Overtagande sker
genom ett omedelbart intradande i forpliktelserna och dodshoet ar saledes behérigt
att dgonblickligen utdva de rattigheter som tillkommit den avlidne.?®
Lagberedningen specificerar detta ytterligare 1 att det ar samtliga
rattsforhallanden som overgar till dodsboet, utom de som den avlidne enkom
personligen kan utdva, i det skick de befinner sig vid arvlatarens avlidande.*

2 Winroth, 1909, s. 36.

24 Jfr Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 88.
25 50U 1954:6, s. 121.

26 50U 1932:16, s. 96 f.

27 Jfr SOU 1932:16, s. 96 f.

28 Nijal & Hemstrom, 2007, s. 42 f.

2 Walin & Lind 11, s. 38.

30 SOU 1932:186, s. 1009.
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Nordling utryckte denna ordning i en bildlig liknelse om boets och arvingarnas
uppritthallande av formen for den avlidnes personlighet sedan anden flytt denna.3!
I NJA 1914 s. 45 fann HD att dodsboet hade rétt att forhindra ett utlimnande av
ett skuldebrev som enligt den avlidnes instruktion skulle utlamnas till tredje man
efter sin dod. Eftersom dodsboet ofordréjligen dvertar samtliga réattigheter och
skyldigheter var dodsbodelédgarna samfallt behoriga att andra den avlidnes
instruktion. Namnas skall att instruktionen ej var upptaget i testamente.

2.3.3 Begransningar av dédsboets rattshandlingsformaga
(frammande atgarder)

Dddsboet ar ej fritt att foretaga vilken rattshandling det 6nskar. Ytterst &r dédsboets
rattshandlingsformaga underkastat kravet pa andamalsenlighet. Som namnts ovan
ar, enligt 18 kap. 3 § arvdabalken, atgarder for dodsboets rakning som inte
overensstammer med forvaltningens dndamal ej bindande mot tredje man,
visserligen forutsatt dennes goda tro.

En skillnad i regleringen mellan dédsbodel&gares och 6vrigas skydd mot dessa
for dodsboférvaltningen frammande atgarder framtrader tydligt. Eftersom
begransningen av atgarder som dodshoet kan foreta med bindande verkan syftar till
ett tillvaratagande av den som har ratt i boets intressen fullgérs dodsbodelégarnas
ansvar redan genom kravet i 18 kap. 1 8 drvdabalken om enhdllighet vid
delagarforvaltning medan exempelvis borgendrs eller legataries skydd ar svagt utan
kompletterande bestammelser.>?

Omformulerat innebar andamalsenlig forvaltning i dodsboavvecklandet att
egendomen primart skall anvandas for att betala den dédes skulder och déarefter
endast i sidan utstriickning att det “ger ett bittre utgéngslige for delning”.3

Harav, vilket ocksa direkt foljer av 18 kap. 3 § éarvdabalken, att nya
rattshandlingar som ddédsboet foretar och som saledes inte ar hanforliga till den
avlidens forehavanden skall begréansas till begravning samt boets uppteckning, vard
och forvaltning som &r behovligt for fullgorandet av dodsboets dndamal.®*
Annorlunda uttryckt, att forvaltningen sker pa sa satt att behallningen i boet i storsta
mdjliga mén bevaras i boet, efter att skulder betalats och legat utgivits.

Godtagbara atgarder exemplifierar lagberedningen som arbetsavtal av
varierande slag eller befattning med nyttjanderatter eller pantratter. Den
grundprincip som framtrader fér beddmning om huruvida en atgard ar fraimmande
for forvaltningen eller ej a4 om den uppstadda skuld som belastar
formodgenhetsmassan kan svara mot ett varde som tillfors boet. Skulle ddremot inget
varde tillforas boet faller en sadan rattshandling utanfor dédsboforvaltningen och

31 Nordling, 1892, s. 93.
32 Walin & Lind I, s. 70.
% 1bid.

% 1bid.

% S0U 1932:16, s. 132 f.
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erhaller ej bindande verkan for boet. Med skuld i detta avseende likstélls gavor och
andra réttshandlingar av benefik karaktir. Aterkommande &r resonemanget om
fullgérande av dodsboets andamal och inskrankningen maste ske eftersom ny skuld
som belastar boet konkurrerar med den skuld som den avlidne hade. Avslutningsvis
kan saledes sagas att varje séarskild atgard maste bedémas utefter sin behovlighet
for fullgorandet av dodsboets syfte.

| anslutning till detta kan namnas att HD i NJA 1895 s. 161 har uttalat att aven
vissa kostnader i nara anslutning till begravning och gravvard skall anses inga i
dodsboforvaltningens dndamal, i detta fall anordnande av minnesstund. Aven om
rattsfallet ar synnerligen till aren kommet ger det uttryck for den sedvana som finns.

Trots det nyss sagda om obundenhet av forvaltningen fraimmande atgarder, kan
bundenhet uppsta, eftersom regeln ar behaftad med ett tredjemansskydd understallt
ett godtrosrekvisit, vilket ocksa foljer av 18 kap. 3 § arvdabalken. Enligt
lagheredningens uppfattning innebér god tro att tredje man inte insett eller bort inse
att rattshandlingen ej var behovlig ”for begravningen eller for boets uppteckning,
vard eller forvaltning”. Ett utldtande som forvisso kan tolkas extensivt da tredje
man séllan besitter narmare kunskap om det specifika dddsboets beskaffenhet.
Samtidigt syftar bestdammelsen till att dodsboets férehavanden skall begrénsas till
de absolut mest nddvandiga. Harav foljer ocksa lagberedningens uttalade om att
bestammelsen inte far givas en sa pass extensiv innebord att bestammelsen om
frammande atgarder urholkas, och utlater sig harvid snarare om att en presumtion
torde rada att belastning av dodsboet ar frammande for dédsboférvaltningens
andamal. Denna presumtion blir starkare i takt med skulds 6kande och obehdvlighet
for allmén egendomsforvaltning. Daremot kan det inte i allmanhet krévas att den
som med dddsho ingar avtal av enklare slag skall gora nagon efterforskning om
handlingens dodsboférvaltningsandamalsenlighet. Forevarande bestammelse ar
aven tillamplig pa de fall dar dodsboet driver rorelse, eftersom den avlidne gjort sa
i egenskap av fysisk person, och de skulder som i rorelsen uppstar &r att betrakta
som boets skulder.®’

Befintlig skuld i dodsboet som omférhandlas, forlangs eller dar skuldebrev
ersatts med annat vid avbetalning ar inte att anse som ny skuld i boet, utan skall
anses utgora samma skuld enligt HD i NJA 1923 s. 415.

2.3.4 Sérskild ordning for begravningsrelaterade kostnader

Begravnings- och gravvardskostnader intar en sarskild stallning, och far anses
utgdra ett undantag fran den gangse regleringen. Till denna kategori sallar sig ocksa
de kostnader som &r hénforliga till boutredningen och bouppteckningen. Denna
kategori kostnader ar de direkta kostnader som finns for att ett senare fullgérande
av dodsboets avveckling skall vara mojlig. Motsatsvis tolkning av 18 kap. 3 8
arvdabalken medfor ocksa att begravnings- och uppteckningskostnader pabjuds

% S0OU 1932:16, s. 134 ff.
350U 1932:16, s. 137 f.
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emedan dddsboet annars inte kan avvecklas, samt att det foljer av paragrafen att
sadan kostnad ingar i andamalsenlig forvaltning av boet.

Regeringsratten yttrade i RA 1988 ref. 67 att envar har rétt till en vérdig
begravning enligt allmant vedertagna begravningstraditioner. Att en
undantagsordning gallande begravning och gravséattning finnes far ocksa stod av 5
kap. 2 8 begravningslagen (1990:1144) dar kommunen skall sorja for
gravsattningen om anhorig saknas och i de fall dar dédsboet inte kan utge erséttning
for begravningskostnaderna faller det pa kommunen att betala dessa.®

Socialstyrelsen har i sina allmanna rad uttalat att en skalig begravningskostnad
ar ett halvt prisbasbelopp och att en socialndmnd darfor vid behov bor utbetala ett
ekonomiskt bistand motsvarande detta belopp om behdvligt. Vidare uttalas ocksa
att det ingar i en foralders forsorjningsskyldighet att efter egen formaga svara for
barns begravningskostnad.®

I NJA 1966 s. 609 fann HD att sOrjandet for begravning var de anhdrigas och ej
dodsboets goromal. | rattsfallet erholl en dodsbodeldgare, den avlidnes broder,
ersattning ur dodsboet for upprattande av gravvard, trots att boet var understallt
boutredningsmannaférvaltning och boutredningsmannen ej samtyckt dartill.
Sarskilt skall namnas att hansyn togs till behallningen i boet och vissa andra
omstandigheter i 6vrigt som innebar att anledning fanns att antaga att gravvarden
var i linje med den avlidnes 6nskemal.

2.4 Dodsboet som konsument

2.4.1 Allmant om dodsboets konsumentrattsliga status

Dodsboet intrader omedelbart i de rattsférhallanden som den avlidne i livet haft.
Detta intrdde medfor ett 6vertagande av den avlidnes rattigheter och skyldigheter,
vilket utvecklats ovan i avsnitt 2.3.2. Den avlidne ar alltid en fysisk person som,
om naringsverksamhet ej bedrivits personligen, verkat som konsument. Saledes
intrader dodsboet i de rattsforhallanden som uppstatt fore dodsfallet som
konsument. Samtidigt &r dodsboet inte att anse som konsument i de forhallanden
som uppstar efter dodsfallet eftersom dodsboet ar en juridisk person. Ett av
rekvisiten for en konsument &r att det ar en fysisk person enligt exempelvis 1 a 8
konsumenttjanstlagen (1985:716). Rekvisitet att en konsument skall vara en fysisk
person foljer dven av 1 § konsumentkOplagen (1990:932) och 2 8
konsumentkreditlagen (2010:1846). I litteraturen forekommer ocksa uppfattningen
om att ett dédsbo ej kan vara en konsument.

38 Carlsson & Schott, 1991, s. 107 f.
39 SOSFS 2013:1,5.6
40 Jfr Grobgeld & Norin, 2013, s. 21.
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Denna tydliga uppdelning for nar dodsboet ingar som konsument i ett avtal eller
ej ar dock behéaftat med vissa oklarheter vilka presenteras nedan.

2.4.2 Dodsboet och alternativ tvistlosning i konsumentforhallanden

Alternativ tvistlosning i konsumentforhallanden bygger pa EU-direktivet om
alternativ tvistlésning**  och innebar att en konsument har tillgang till
tvistlosningsmekanismer utanfor domstol. Allménna reklamationsndmnden utgor
ett exempel pa ett sadant organ dit en konsument kan véanda sig till, men aven andra
organ  kan av  Kammarkollegiet  erhdlla  status som  erkant
konsumenttvistlésningsorgan.*?

Direktivet om tvistlosning har implementerats i Sverige genom lag (2015:671)
om alternativ tvistlésning i konsumentférhallanden som i 2 § 3 p. definierar
konsument pa samma satt som de centrala lagarna pd konsumentrattensomrade i
Overenstiammelse med direktivets definition av konsument i artikel 4.1 a).

Anledningen till att ovanstdende information ar for att ett av de godkanda
alternativa tvistlosningsorganen ar Allmanna reklamationsndmnden som samtidigt
ar en statlig myndighet. 1 2 8 1 p. férordning (2015:739) med instruktion for
Allmanna reklamationsndmnden definieras konsument som “dels en fysisk person
som handlar huvudsakligen for &andamal som faller utanfor naringsverksamhet, dels
dodsbon”. Den definition av konsument som forekommer i instruktionen for
Allmanna reklamationsnamnden innehaller ett av Sverige gjort tillagg som inte
finns i ndgon annan forfattning. Av ordalydelsen foljer ocksa att ett dodsbo i alla
lagen utgor en konsument medan den fysiska personen ar underkastat ett krav pa
att dennes handlande huvudsakligen skall falla utanfor néringsverksamhet.

Att dodsbo sa sarregleras att det kan komma ifraga for konsumenttvister vid
Allméanna reklamationsnamnden kan vara av mindre betydelse, men pavisar att
dodsboet trots sin stallning som icke-konsument, likval i flera fall behandlas som
en konsument. Ett fenomen som i viss man leder till en otydlig bild om dodsboet &r
en konsument eller ej.

Otydligheten skulle kunna sdgas aktualiseras ytterligare i det faktum att
exempelvis Sveriges Begravningsbyraers Forbund har en reklamationsnamnd,
vilket erhallit av Kammarkollegiet status som godkand namnd for alternativ
tvistlosning i konsumentforhallanden i enighet med det av Sverige implementerade
direktivet.*® Ty forevarande namnd prévar alla sorters tvister mellan en
begravningsbyré och en uppdragsgivare.**

41 Europaparlamentets och radets direktiv 2013/11/EU av den 21 maj 2013 om alternativ tvistlésning vid
konsumenttvister och om &ndring av férordning (EG) nr 2006/2004 och direktiv 2009/22/EG (direktivet om
alternativ tvistlésning).

42 Kammarkollegiet.

4 Kammarkollegiet.

4 Stadgar for SBF:s reklamationsnamnd, § 2.
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Konsumenttvistutredningen uttalar sig forvisso i drendet och menar sérskilt att
dodsboets inlyftande i konsumentbegreppet pa instruktionen for Allmanna
reklamationsndmnden &r en svensk sarreglering, samtidigt som detta inte &r i strid
emot direktivet mot den bakgrund att de konsumenttvistlésande organen inte endast
behover handha konsumenttvister. Motivet till denna reglering framtrader vara
Allméanna reklamationsndmndens egna Onskan om att dven kunna prova
begravningstvister.*®

Jamlikt det i utredningen forda resonemanget framtréder tydligare den
uppfattning att dodsboet i avtal ingangna efter dodsfallet inte utgér en konsument
samtidigt som det medvetet definieras som sadan i ett specifikt fall.

Allmanna reklamationsnamnden har i flera avgoéranden ocksa behandlat
dddsboet som konsument i konsumentrattsligt hdnseende. Exempelvis har n&mnden
i ARN 2008-0649 avseende stadning av lagenhet tillhérig dodsboet och i ARN
2008-4137 avseende flyttstddning och réjning av bostaden i dodsboet tillampat
konsumenttjanstlagen i forhallandet mellan dédsboet och dess motpart, trots att
avtalet ingatts mellan dédsboet och naringsidkaren. I ARN 2008-0962 uttalas
daremot att dodsboet forvisso inte dr en konsument men att motsvarande réttigheter
bor galla for ett dodsbo som for konsument i forhallande till en begravningsbyra
och vinner pa denna grunden bifall till sin anmalan, dven om nagon direkt
konsumentréttslig lagstiftning ej tillampas i fallet.

Namnden har pa senare tid helt Gvergivit resonerandet om att dédsbon &r
konsument &ven om den bland annat i ARN 2011-6623 och ARN 2016-02893
uttalar att konsumenttjanstlagen forvisso inte ar direkt tillamplig pa dodsbon men
likval skall tillampas analogt pa rattssubjektet genom lagens uttryck for
”grundldggande civilrittsliga principer”.

For rattsforhallanden som den avlidne i egenskap av konsument ingatt med

naringsidkare har av ndmnden i exempelvis ARN 2016-03771 den avlidnes
konsumentskydd ansetts 6verga till dodshoet, vilket ocksa beféster den syn som ges
uttryck ovan i avsnitt 2.3.2 gallande dédsbos intrade i den avlidnes stéllning.
Ett annat dilemma &r i de fall dar det &r oklart om det &r dodsboet eller en
dodsbodeldagare personligen som star som kopare. De avtal som ingatts for
dodsboets rakning hade om arvskifte forrattats ingatts av den tillskiftade arvingen
med olika resultat pd& om kdoparen var konsument eller ej. Ett exempel pa
forevarande dilemma finns i ARN 2013-04342 dar naringsidkaren beroende pa om
det var dodsbodelégaren personligen eller doédsboet som var motpart skulle géra
RUT-avdrag eller ej for stadtjanster.

En annan tankbar situation med inverkan pa dodsboets status som konsument
ar de fall dar avtalet ingatts fore dodsfallet och dodsboet darmed Gvertagit den
avlidens konsumentskydd, men déar en storre andring av avtalsforhallandena ar for
handen. Tyvérr kommer detta spérsmal inte att kunna utvecklas inom ramen for
denna uppsats av tidsméssiga skal.

450U 2014:47, s. 178.
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2.5 Dobdsboets forvaltare (dodsbofdrvaltning)

2.5.1 Allmant om dodsboets forvaltare

| uppsatsen sker har en uppdelning mellan & ena sidan dodsboférvaltningens
innehall och & andra sidan vem som utfor forvaltningen. Det som behandlats under
foregaende avsnitt behandlar dodsboférvaltningens innehall och vilka handlingar
som kan foretas av dodsboet inom ramen for andamalsenlig forvaltning. Detta
avsnitt behandlar vem som handhar férvaltningen — dodsboets forvaltare*® — den del
som traditionellt asyftas med begreppet dodsboforvaltning.

Dodsboet som sadant kan underkastas tre former av forvaltning reglerat i
arvdabalken 18-19 kap., namligen delagarforvaltning,*” exekutorsforvaltning och
boutredningsmannaforvaltning. Stundom omnamns en fjarde forvaltningsform, av
konkursforvaltare, sedan dodsboet forsatts i konkurs. Det kan dock diskuteras om
detta egentligen &r en forvaltningsform av dodsboet eller &r att betrakta som ett eget
forfarande. Mot bakgrund av detta har dodsbos konkurs valts att behandlas i ett
separat avsnitt.*8

Gemensamt for forvaltningen av dédsbo, oavsett forvaltningsform, ar att den
eller de som forvaltar dodshoet har en vardplikt bade med avseende pa dodsboets
egendom, men &aven gallande annans ratt, sésom legatarie eller borgenéar.*°

Ansvaret som asyftas i ovanstaende stycke ar kopplat till culpost
skadestandsansvar enligt 18 kap. 6 § arvdabalken géllande dédshodelagare och 19
kap. 18 8§ arvdabalken géllande boutredningsman. Enligt samma lagrum ansvarar
de som foretagit beslutet solidariskt for uppkommen skada. Aven bestimmelser
géllande brott mot borgenér enligt 11 kap. brottsbalken (1962:700) kan goras
géllande.

Nedan foljer de tre enligt drvdabalken foreskrivna formerna.

2.5.2 Delégarforvaltning (gemensam forvaltning)

Delé&garforvaltning innebadr att det &r dodsbodeldgarna som gemensamt ansvarar for
forvaltningen av dodsboet. Detta utgér grundformen av dédsboférvaltning eftersom
delagarforvaltning ar den forvaltningsform som 18 kap. 1 § arvdabalken utgar fran
och som foljer da inget annat genom testamentariskt férordnande eller beslut av

46 | uppsatsen har valts att omnamna de som forrattar dodsboforvaltningen, i avsaknad pa mer etablerade
begrepp, for forvaltare. Andra tdnkbara begrepp ar foretradare eller stallforetradare.

471 litteraturen forekommer stundom begreppen gemensam forvaltning eller samforvaltning. Dessa begrepp
antyder att flera dédsbodeldgare finnes. Den legala regleringen av forvaltningsformen &r detsamma oavsett
antalet delagare, varfor termen delagarforvaltning valts for att i uppsatsen anvandas genomgaende.

48 Jfr Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 97 f.

49 Walin & Lind Il, s. 79 ff. och 139 ff.
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ratten foreskrivits. Som kommer att beskrivas senare ar de legala mojligheterna att
franga delagarforvaltning stora.

Delégarforvaltning innebar att dodsbodeldgarna samfallt ansvarar for och
utovar forvaltningen av dodsboet. Detta har effekten av att enhallighet kravs vid
beslut. | doktrinen forekommer saledes uppfattningen av att envar delagare har
vetorétt mot forvaltningsbeslut, undantaget i sérskilda fall géllande ”atgdrd som inte
tal att uppskjutas”. Denna princip har ocksa tydligt fastlagts i praxis.>

I NJA 1976 s. 560 avisade HD en resningsansokan sedan endast tretton av
dodsboets fjorton dodsbodeldgare bitratt ansokan. Kravet pa dodsbodelagarnas
gemensamma forvaltning ansags ej uppfyllt.

En ensam delégare kan i sérskilda fall ha en utdkad behérighet och hanfor sig
till atgarder som inte tal att uppskjutas, vilket féljer av 18 kap. 1 § 1 st. 3 meningen.
Sadan atgard — som inte tal att uppskjutas — far foretagas trots att samtliga delagares
samtycke ej inhamtats. Bestdmmelsen utgor en undantagsregel och syftar till att
skapa en mojlighet for att dodsboet under tidspress skall kunna agera for att skydda
dodsboet tillnériga varden. Bestammelsen far dock inte aberopas bara for att det
medfor besvir for delagare att inhamta samtycke fran de andra.>! Stadgandet 6ppnar
en mojlighet for den deldgare som omstandighetsmassigt star narmast till hands att
ordna med den bradskande atgarden att gora s med bindande verkan for dodsboet.
Lagberedningen uttalar att undantagsregeln skall tolkas extensivt for att for att inte
forlora sitt syfte.>? Aven tredjemansskyddet bor vdgas in vid tolkningen av
forevarande bestammelse.>

Ett undantag fran kravet pa enighet vid deldagarforvaltning ar vid bestallning av
begravning. I RH 2010:43 fann Svea hovrétt att en ensam dddsbodelégare kunde
binda dddsboet vid en bestéllning av en begravning. Hansyn togs till branschpraxis
samt den opraktiska ordning att begravningsbyran skulle behéva foreta utredning i
varje fall gallande vem som &r dédsbodeldgare, eftersom en begravning uteslutande
bestélls innan en bouppteckning har uppréttats.

En sarskild form av delagarforvaltning ar da dodsboet endast har en
dodsbodelagare. Denna sarskilda form tar sig icke uttryck i explicit lagreglering
utan erhaller sin form av de faktiska omstandigheterna som féljer av att dodsboet ej
kan skiftas, endr endast en delagare skall 6verta hela kvarlatenskapen. Foljderna av
ensam dodsbodelagare behandlas sarskilt i avsnitt 2.6.2.%4

2.5.3 Boutredningsmannaforvaltning

I motsats till delagarforvaltning saknar dddsbodeldgarna har beslutanderatt i
forvaltningen av dodsboet. Boutredningsmannaforvaltningen bestar av tva steg;

50 Walin & Lind I, s. 41 ff.
51 Walin & Lind Il, s. 44 f.
52 S0U 1932:16, s. 115 f.
5 Walin & Lind 11, s. 45.
5 Walin & Lind 11, s. 54 f.
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dels, dddsboets avtradande till boutredningsmannaférvaltning och dels,
forordnandet av boutredningsman. Detta innebar saledes att i handelse av en
boutredningsmans entledigande eller avlidande atertar inte dodsbodeldgarna
forvaltningen.>®

Boutredningsman har ratt till arvode for sin forvaltning som betalas av dédsboet
enligt 19 kap. 19 § &rvdabalken. Finns ej tdckning i boet for att betala arvodet skall
det som ansokte om boutredningsmannaforvaltningen técka upp for arvodet. Sokte
flera skall de svara solidariskt. Namnas skall dock att i de fall boet inte kan svara
for gottgorelse till boutredningsman torde avtradelse till konkurs vara motiverat.>

Syftet med boutredningsmannaférvaltningen kan vara flera. Ett dédsbo avtrads
till boutredningsmannaférvaltning genom beslut av allmén domstol efter ansdkan
darom. 1 19 kap. 1 8 &rvdabalken finns foreskrivet vilka intressenter som kan ansoka
om dddsboets forvaltning av boutredningsman. En sérstallning gentemot dvriga
intressenter ar dodsbodeldgare vars ansOkan alltid skall bifallas. For Ovriga
intressenter, sdsom legatarie eller borgenar fordras att deras ratt d&ventyras. Det kan
saledes rora sig om allt fran 16sning av osdmja deléagarna emellan eller for att stilla
borgenars oro gallande att utfa betalning.>’

Boutredningsmannainstitutet inrdttades genom inférandet av boutredningslagen
1933 med en av orsakerna var enligt lagberedningen att sakerstélla andamalsenlig
forvaltning av dodsboet.>®

Enligt 19 kap. 3 § drvdabalken skall boutredningsmannen ha kompetens nog att
kunna forvalta dodsboet, ett rekvisit som kommit att tolkas mycket vidlyftigt och i
doktrinen forekommer uppfattningen om att férordnandena till boutredningsman
inte skall ga till en begransad skara manniskor utan att forordnandena skall ske till
dem som basta kan tillvarata dem vars rétt boutredningsmannen i varje specifikt fall
har att skydda. Delagarna har ett stort inflytande pa vem ratten forordnar, i
synnerhet om de &r eniga. Detta inflytande &r dock avhangigt dédsboets solvens.®

Boutredningsmannens behorighet och befogenhet att forvalta dédsboet &r inom
det dvergripande ansvaret for &ndamalsenlighet langtgaende. Enligt 19 kap. 11 §
arvdabalken har boutredningsmannen réatt att foreta alla atgarder som ar erforderliga
for att utreda boet och traffa uppgorelse med boets borgenérer. Visserligen skall
boutredningsmannen om det lampligen kan ske inhdmta deldgarnas mening i fragor
av storre vikt och som inverkar pa behallningen i boet. | detta ingar dven boets
egendom som deldgare av personliga sk&l ar mycket féast vid. Deldgares
svarnabarhet medfor ej hinder for att fullgora forvaltningen av boet. 1 19 kap. 12 §
stadgas att boutredningsmannen har behdrighet att foretrada boet gentemot tredje
man och féra talan i mél som ror boet.°

En inskrdnkning i boutredningsmannens forvaltning féljer av 19 kap. 13 §
arvdabalken som stipulerar att boutredningsmannen ej utan deldgarnas samtycke

55 Walin & Lind I, s. 90.

% Walin & Lind I, s. 147.
5" Walin & Lind II, s. 89 f.
% SOU 1932:16, s. 158.

% Walin & Lind 11, s. 98 f.
0 Walin & Lind 11, s. 117 ff.
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far oOverladta fast egendom eller tomtratt. Medges inget tillstand kan
boutredningsmannen andock soka tillstand till Gverlatelsen av ratten. Réttens
beddmning skall vara restriktivt, framfor allt ur en historisk kontext, av betydelsen
av bevarandet av fastigheter i slakten.5!

HD uttalade i NJA 1983 s. 802 att det stalls krav pa erforderligt underlag av
boutredningsmannen for att tillstand skall kunna givas. Dels att dodsboet har
forfallna skulder innebédrandes att en avveckling bor ske skyndsamt, dels att
del&garna ar oense om Overtagande av fastigheten sjélva. Dessutom uttalade HD att
ett konkret avtalsforslag for 6verlatelsen bor delges ratten. Vaga uttalanden om hur
overlatelseforfarandet skall ske &r inte tillrackligt.

Boutredningsman kan entledigas om denne inte adekvat fullgor sina uppgifter
enligt 19 kap. 5 § arvdabalken. Begéaran om sadant entledigande kan goras av den
vars ratt ar beroende pa av forvaltningen. Ratten har ocksa i uppgift att ingripa om
de far kannedom om boutredningsmannens oldmplighet.®? Lagberedningens
uttalanden i saken ar sparsmakade och hanfor sig till en lamplighetsbedémning av
boutredningsmannens person och dennes férmaga till andamalsenlig forvaltning av
dodsboet.5

Aven i de fall dar dodsboet avvecklats och skiftats har borgenar enligt HD i
NJA 2002 s. 136 ansetts med framgang kunna anséka om dddsboets avtradelse till
boutredningsmannaforvaltning da skifte skett utan att erlaggande av skuld skett.

Som ovan namnts ar dddsboets avtradande till boutredningsmannaférvaltning
uppdelad i tva steg. Ett entledigande av en boutredningsman innebar saledes inte
att dodsbodelagarna aterfar forvaltningen av boet utan att ratten har att utse en ny
boutredningsman.® Dddsbodeldgare kan dock i vissa fall aterta forvaltningen av
boet om de goér en gemensam ansbkan darom och ingens ratt aventyras av
forvaltningens atergang enligt 19 kap. 6 § arvdabalken. Om testamentsexekutor &r
forordnad som boutredningsman maste dock dennes samtycke inhamtas enligt
samma lagrum.

En atergang till delagarforvaltning fordras alltsa, dels enighet darom bland boets
samtliga deldgare, dels att borgendrs och legataries rétt ej &ventyras. En viktig
bedémningspunkt &r ifall boet &r pa obestand eller ej. Tolkningen av bestimmelsen
bor goras i ljuset av 19 kap. 1 8§ arvdabalken. Harav foljer att om intressent kan
pakalla boutredningsmannafdrvaltning enligt denna paragraf kan dodsbodelégare
inte genom 19 kap. 6 § samma lag &terta forvaltningen.

I NJA 2004 s. 529 tillampade HD ovanstaende tolkningsregel och fann att
delagarnas ansdkan om entledigande av boutredningsmannen skulle avslas enar
borgenarer hade ratt att pakalla boutredningsmannaforvaltning.

Dodsbodeldagare kan dock begéra enligt 19 kap. 17 § &rvdabalken att ratten
forordnar en god man att utdva tillsyn dver boutredningsmannens férvaltning.
Ratten kan ocksa sjalvmant utan sadan ansokan utse god man. God man har rétt att
ga igenom rakenskaper och inventera boets egendom. Ett forordnande av god man

61 Walin & Lind I, s. 124.

62 \Walin & Lind II, s. 103 f.
63 Jfr SOU 1932:16, s. 181 f.
64 Walin & Lind 11, s. 89, 104
8 Walin & Lind I, s. 105 f.
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kan dock av boutredningsmannen undvikas om denne, och ratten godtager det,
stiller sdkerhet motsvarande det belopp som vederborande kan bli
ersattningsskyldig for.

Auvslutningsvis skall namnas att for det fall da dodsbo forsatts i konkurs faller
boutredningsmannaférordnandet enligt 19 kap. 7 § arvdabalken.

2.5.4 Exekutorsforvaltning

En fysisk person, med rattslig handlingsférmaga, kan uppratta testamente och dari
reglera hur dennes kvarlatenskap skall fordelas och forvaltas efter doden. Detta
innebar inte enkom en reglering av hur kvarlatenskapen skall fordelas utan ocksa
vem som skall tillse att sa sker. Harigenom kan testator foreskriva att exekutor skall
ombesorja boets forvaltning. | likhet med dddsbos férvaltning av boutredningsman
saknar da dodsbodeldgarna beslutanderatt i dodsboet vid exekutorsforvaltning.®

Det finns tva typer av testamentsexekutor, dar generalexekutor handhar hela
dodsboets forvaltning och ar ocksé den typen av testamentsexekutor®” som avses i
arvdabalken. Den andra typen av testamentsexekutor &r specialexekutor som
handhar verkstallandet av en del av det forordnande som foreskrivits i testamente.®®

Testamentsexekutor dr endast bunden i sitt forvaltande av doddsboet vid
testamentariska forordnanden och kan exempelvis forsdlja fast egendom och
tomtratt utan dodsbodeldgares tillatelse.%® Viktigt ar dock att ndmna att
exekutorsforordnandet &r ett forvaltningsuppdrag som pa intet sétt kan innebéra att
exekutorn bestammer Over kvarlatenskapens fordelning. Ingen kan overlata pa
annan att testamentera i sitt stalle. En passus forekommer dock i doktrinen om att
detta forbud ej for goras for vidstrackt och goras géllande i detaljfragor.’

Vissa begransningar finns dock i vad testamentsexekutor kan fOreta. Det
testamentariska forordnandet medfér forvisso ansvar for den avlidnes
kvarlatenskap och utredningen déarav, men enligt lagberedningen ej for den avlidnes
skulder. Detta innebar att exekutor, till skillnad fran boutredningsmannen, inte kan
foretrada dodsbodelagare i forhallande till borgenér lika lite som exekutor ager ratt
att begéra boet i konkurs.”* Det kan diskuteras om detta fortfarande utgor géllande
ratt emedan stdndpunkten fortfarande omnamns i doktrinen’® springer
lagberedningens uttalande ur den lagstiftning som beredningen foreslog, namligen
att arvingarna kunde bli personligen betalningsansvariga for den avlidnes skulder
(se avsnitt 2.8). Emedan andringar i arvdabalken 1981 medfort avskaffande av
personligt ansvar for dodsboets skulder oavsett forvaltningsform uppstar osakerhet

 Walin & Lind Il, s. 147 f.

67 Med testamentsexekutor i uppsatsen kommer genomgaende generalexekutor att aves.
8 Malmstrom & Saldeen, 1991 s. 93 f.

89 Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 94,

" Walin & Lind Il, s. 147 f.

™ SOU 1932:186, s. 227.

2Walin & Lind 11, s. 150.
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kring motivets uttryck for gallande ratt (se avsnitt 2.7.2). | avsaknad av modern
rattspraxis kan noggrannare uttalanden ej goras.”

Ett forordnande av testamentsexekutor springer som ovan namnts ur ett
testamentariskt forordnande, medforandes att exekutorn ej kan dverta forvaltningen
forran testamentet vunnit laga kraft. Mot denna bakgrund kan den som i testamentet
givits att  forvalta  dOdsboet begdra  dodsboets  avtrddelse till
boutredningsmannafdrvaltning och dar ha foretréade till att forordnas som doédsboets
boutredningsman, enligt 19 kap. 3 8§ drvdabalken, d&ven om testamentet &nnu inte
vunnit laga kraft. Ratt att pakalla boutredningsmannaforvaltning tillkommer inte
specialexekutor som ej heller &ger foretrade. Daremot finns inget legalt hinder mot
att specialexekutor férordnas som boutredningsman.’

Trots att testator forordnat om testamentsexekutor ma delégare narhelst den sa
onskar, liksom exempelvis borgendrer, ansoka om dddsboets avtrédelse till
boutredningsmannafdrvaltning enligt 19 kap. 1 § &rvdabalken. Enligt vad som ovan
skrivits har testamentsexekutor foretrdde i valet om vem som skall utses till
boutredningsman. For att sa ej skall ske maste skal tala vederbdrande emot; en
lamplighetsprovning samt i de fall klander riktas mot testamente &ven en
forhandsprovning gallande dess giltighet.”™

| de fall testator forordnat specialexekutor ansvarar denne for férvaltningen i
den omfattning som det forordnats om i testamentet. FOr den forvaltningen av 6vrig
kvarlatenskap galler som om inget forordnande skulle funnits, medférandes
delagarférvaltning som huvudregel.”

Avslutningsvis skall namnas att testamentsexekutor entledigas pa samma sétt
som boutredningsman inneb&randes att exekutorn visat sig olamplig for uppgiften.
| 6vrigt tillampas flertalet av de bestammelser som galler for boutredningsman pa
testamentsexekutor.’’

2.6 Forvaltares skadestandsansvar

2.6.1 Allmant om forvaltares skadestandsansvar

Ansvaret for  dodsboforvaltningen  ligger pa  dodsboets  forvaltare.
Dodsboforvaltningen ar som ovan i avsnitt 2.3 forenat med krav pa
andamalsenlighet. Ett av skydden for dodsboets intressenter ar att den som har att
forvalta dodsboet andamalsenligt ocksa gor sa. Mot denna bakgrund ar forvaltandet
behaftat med sanktion om risk att bli personligt skadestandsansvarig.

3 Jfr SOU 1932:16, s. 228
Walin & Lind Il, s. 91 f.
>Walin & Lind 11, s. 100, 149
6 Walin & Lind 11, s. 153.
7 Walin & Lind 11, s. 153.
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Systematiken i &rvdabalken  sérskiljer  dddsbodeldgares  allmanna
skadestandsansvar, reglerat i 18 kap. 6 8, och exekutors och boutredningsmans
skadestandsansvar for sin forvaltning reglerat i 19 kap. 18 8.

2.6.2 Forvaltares skadestandsansvar enligt 18 kap. 6 § drvdabalken

Dodsbodeldgare har ett ansvar att inte bara bevaka sin egen ratt i boet, utan det
aligger deléagare att dven beakta annans réatt i boet. Skadestandsskyldighet intrader
nar delagare genom dolus eller culpa vid vardande eller forvaltande av boet
fororsakat skada for nagon vars ratt varit beroende av utredningen. Samtidigt maste
skadestandsansvaret bedémas utifran dodsboforvaltningens omstandigheter;
innebarandes att kravet pa dodsbodelédgarnas forvaltning med avseende pa
tryggande och forrantande av tillgangar ar lagre. Skyldighet att placera dodsboets
medel eller att produktivt anvinda dess aligger ej dodsbodelagare.”

Skadestandsskyldighet kan intrada for dodsbodelagare med avseende pa legat
och dandamalsbestammelse i de fall dar arvskifte sker fore det att verkstallelse skett
avseende legat eller andamalsbestammelse. Dodsbodelagare blir da personligen
ansvarig for forordnandet, dock som mest med vad som utga ur kvarlatenskapen.’

Avseende rena olyckshandelser star testamentstagaren sjalv risken, aven om
dodsboet torde behdva ha egendomen forsékrad. Undantag fran nyss namnda géller
for de fall da dédsbodelagare drojt med att verkstélla testamente kan ansvar aven
for skada som ej beror pa vallande intréada.®° En princip som forvisso inte foljer av
lagtexten men torde ga att harleda tillbaka till dldre ratt.

Finnes flera deldgare vara erséttningspliktiga svara de solidariskt och
skadestandet skall i forsta hand fordelas emellan deldgarnas andelar i boet.
Avgorande ar vad deldgare utfatt pa sin andel och vad denne forbrukat eller ej ar
enligt doktrinen ovidkommande. Om deldgarnas andelar i boet ej ger tackning for
skadestandet beraknas det 6verskjutande skadestandet enligt huvudtalsmetoden.
Slutligen kan ratten jamka skadestand efter vem av deldgarna som har storre
respektive mindre skuld till att ha férorsakat skadestandet.®?

2.6.3 Forvaltares skadestandsansvar enligt 19 kap. 18 § arvdabalken
Boutredningsman skall med omsorg och nit fullgéra doddsbofdrvaltningen

andamalsenligt. Inbegripet i detta ar att boutredningsman svarar for att ersatta skada
som denne vallar uppsatligen eller av vardslshet dodshoet eller annan vars rétt &r

8 \Walin & Lind Il, s. 79 f.

¥ Walin & Lind 11, s. 80.

80 SOU 1932:16, s. 151.

81 Jfr Winroth, 1909, s. 188 f.
82 SOU 1932:16, s. 152 f.
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beroende av forvaltningen. Bedomningen av skadestandsskyldighetens intrade skall
bedémas utifran om forfarandet finnes forsvarligt efter mattet normal aktsamhet.®

Finnes flera boutredningsmén férordnade svarar dessa solidariskt. Dock skall
ersattningsbeloppet fordelas efter rattens bedémande om envars skuld som ligger
var och en till last. Kan sadan vardering inte goras sker fordelningen efter
huvudtalet.®*

I 19 kap. 20 8 &rvdabalken regleras att forevarande lagrum dven ar tillampligt
pa testamentsexekutor och specialexekutor.

2.7 Fullgbrande av dodsboets avveckling

2.7.1 Allmant om dddsboavvecklingsfullgérande

Dddsboforvaltningen har som slutgiltigt syfte att avveckla dédsboet. Ovan i avsnitt
2.1.3 redogdrs noggrannare for hur dodsbo avvecklas, vilket kan ske pa tva olika
vis, beroende pa om det finns en eller flera dédsbodelagare. Formerna for ordinart
dodsboavvecklingsforgérande redogdrs for nedan i avsnitt 2.6.2.

Det finns dock ett undantagsfall for nar dodsboet inte avvecklas genom att
dodsbodeldgarna avtalar om samlevnad i oskiftat bo, avsnitt 2.6.3.

2.7.2 Arvskifte och registrering av bouppteckning

Arvskiftet anses likt vad som uttalats under 2.1.3 vara malet for och den punkt nar
dodsboet ar avvecklat. Arvskifte kommer dérfor kort att behandlas i detta avsnitt,
aven om den storsta delen av praxis och reglering med avseende pa arvskifte har
avgransats bort i och med att det inte ar av intresse for uppsatsens syfte.

Arvskifte ar det avtal mellan dodsbodelagarna, vilket framgar av 23 kap. 1 §
arvdabalken, dar arvingar och universella testamentstagare avtalar om férdelning
av dodsboets kvarvarande tillgangar. Avtalet far formen av ett formalavtal genom
23 kap. 4 § eftersom dar stadgas att arvskiftet skall uppréttas skriftligen och
undertecknas av samtliga deldgare. Genom arvskiftet forfogar dodsbodeldgarna
sjalva over arvet och kan ocksa exempelvis komma éverens om att franga villkor i
testamente, sd lange detta inte inverkar pé tredje mans ratt.%

Pa grund av avtalsformen for arvskifte kan arvskifte aldrig ske om endast en
dodsbodeldagare finns; har fullgdr bouppteckning, alternativt testamente
fangeshandling. | de fall en ensam dddsbodelagare avstar arv till forman for flera,

8 Walin & Lind 11, s. 139 f.
8 Walin & Lind II, s. 141.
8 Walin & Lind I, s. 267.
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torde ett arvskifte dem emellan vara for handen.®® Samtidigt 4r arvskiftet ocksa
underkastat ogiltighetsgrunderna i avtalslagen (1915:218), om &n analogt, &ven om
rattspraxis pa omradet familjeréttsliga avtal &r begréansad.®’

Vad som dr av storre intresse for uppsatsens syfte &r vilka forutsattningar som
maste foreligga for att arvskifte skall fa genomforas, eftersom ett arvskifte innebar
dodsboets avveckling. Enligt 23 kap. 2 § &rvdabalken kan en dédsbodelégare lagga
in veto mot ett arvskifte fram till dess att bouppteckning gjorts eller att alla kdnda
skulder har betalts. Deldgares veto kan dock upphévas om medel for betalning av
skulderna stélls under sarskild vard eller for den delen att de Gvriga deldgarna
avtalar om att den motstridige dito ej skall svara for skulderna. En sadan uppgorelse
fordrar dock att borgenar godkanner den och erhdller ej vetobrytande verkan i
formen av intern uppgorelse.®

| de fall dar dodsbodeldgare ej kan enas om hur arvskifte skall forrattas kan
delégare enligt 23 kap. 5 § arvdabalken begéra att ratten skall férordna en
skiftesman att skifta boet. Ett férordnande av skiftesman far dock endas ske om
boet ar i sadant skick att det kan skiftas, skulle sa ej vara fallet maste
boutredningsman forordnas istallet. En boutredningsman &r utan sarskilt
forordnande dven skiftesman.®

2.7.3 Samlevnad i oskiftat bo

Undantag fran principen om att skifta ett dodsbo kan goras av dodsbodeldgarna
genom att i avtal bestimmer om samlevnad i oskiftat bo, vilket regleras i 24 kap.
arvdabalken. Ingaende av sadant avtal forutsatter att dodsbodelagarna sjalva rar
Over dodsboforvaltningen enligt 24 kap. 1 § arvdabalken och att ingen av deldgarna
ar forsatt i konkurs.*°

Det finns ingen bortre grans for hur lange dodsbodeldgare kan avtala om att
dddsboet skall forbli oskiftat, annat an i de fall dodsboet &ger lantbruksfastighet och
vissa skattemassiga forandringar. Dessa forandringar fordrar forvisso inte att
dodsboet skiftas utan endast att forutsattningarna andras. Ar avtalet inganget
tillsvidare galler enligt 24 kap. 3 § tre manaders uppsagningstid. Avtal som &r
inganget pa bestamd tid kan sdgas upp i fortid enligt 4 § om konstellationen
dodsbodelagare forandras eller efter beslut av ratten i handelse av att forhallanden
som varit avgérande for avtalets ingaende visentligen andrats enligt 5 §.%

8 Walin & Lind I, s. 265.

8 Walin & Lind Il, s. 267 f.

8 Walin & Lind Il, s. 277 f.

8 Walin & Lind II, s. 298.

% Walin & Lind I, s. 307.

91 Dodsho skall senast fyra ar efter utgangen av det kalenderdr da dodsfallet intraffade ha avvecklat
fastighetsinnehav bestéende av lantbruksfastigheter enligt 18 kap. 7 § drvdabalken. Samma tidsfrist galler for
beskattningen av dodsboet som fore fristens utgaende beskattas som en enhet, men darefter beskattas
dodsbodelagarna personligen istallet enligt 65 kap. 5-6 88§ inkomstskattelagen.
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Behovet av samlevnad i oskiftat bo kan forvisso diskuteras, endr ett mojligt
alternativ ar att skifta boet sa att arvingarna erhaller saméganderatt enligt
samaganderattslagen (1904:48 s. 1) och forvaltningen av egendomen déarigenom
kan ske utan att tillampa arvdabalkens bestammelser.%?

Ett av de primara syftena med en legal reglering av forhallandet nar
dodsbodelagarna avtalar om att inte skifta arvet ar for att dodsboet som juridisk
person fortfarande skall vara att betrakta sasom ett sarskilt rattssubjekt skiljt fran
associationsrétten. En av effekterna av detta &r att dodsboet fortfarande kan avtradas
till boutredningsmannaférvaltning enligt 19 kap. 1 § och 24 kap. 6 8§ drvdabalken
varvid avtalet om samlevnad i oskiftat bo forfaller. Namnas skall att ansokan om
dodsbos avtradelse till boutredningsmannaftrfarande under avtalstiden ej far goras
av delagare.®® Ett avtal om samlevnad faller ocksa om dodshoet forsatts i konkurs.
Ansodkan om konkurs kan goras av borgenér eller dédsbodeldgare ensam obehindrat
av att denne undertecknat avtalet.%*

2.8 Dodsboets skulder

2.8.1 Allmant om dddsboets skulder

Ovan i uppsatsen har redogjorts for dodsboets dvertagande av den avlidens
rattsforhallanden. En typ av dess utgors av den dodes skulder, vilka i 21 kap.
arvdabalken erhallit specialregling. Nagot som ocksd ovan konstaterats &r att
dodsboets syfte ar avveckling, vilket forutsétter att dodsboets skulder betalas och
att arvskifte sker (i de fall det & mojligt). Denna uppsats syftar till att utreda
borgendrsskyddet i dodsbon. Hur dddsboets skulder regleras och hur dessa skall
betalas blir darfor sarskilt intressant.

Inledningsvis kan ségas att det finns tre kategorier av skulder som kan betalas
med dddsboets tillgangar. Denna kategorisering bygger uteslutande pa vem
géldendren var vid skuldens uppkomst: den avlidne, dddsboet eller
dodsbodelagare.®

| den forsta kategorin Gvertar dodsboet den avlidnes skulder savida dessa ej
personligen hanfor sig till den avlidne. Borgensataganden Overgar ocksa pa
dodsboet och gallande enkel borgen stadgas i 10 kap. 10 8 handelsbalken att
borgenar har ratt att begéra att ny borgensman intrader medférandes att dodsboet
l6ses fran borgensatagandet. Om ingen ny borgensman intrader skall borgenaren

92 Walin & Lind I, s. 304.
9 Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 112.
% Walin & Lind 11, s. 325.
% Walin & Lind 11, s. 222.
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genast utsoka sin fordran hos galdenéren och darefter hos dédsboet om galdenarens
uttémda tillgangar ej racker till. Férevarande paragraf anses endast galla enkel
borgen vilket ocksa foljer av uttalandena i NJA 1929 s. 409. Reglering av verkan
av proprieborgensmans dod saknas i lagstiftningen.®® HD ansag dock i NJA 2000
s. 97 i brist pa lagstiftning, praxis eller annan reglering att ett
proprieborgensatagande skall ga 6ver pa proprieborgensmannens dédsbo.

| den andra kategorin ingar de skulder som boet har adragit sig inom ramen for
dodshoforvaltningens andamal och de begransningar som féljer av 18 kap. 3 §
arvdabalken. Ur en rent praktisk synvinkel &r skillnaden mellan férsta och andra
kategorins skulder forsumbar.®’

Tredje kategorin bestar av en dédsbodelagares skulder, oavsett om de uppstar
fore eller efter dodsfallet, och kan belasta delédgarens andel i boet efter arvskifte.
Dock kan borgenar aldrig krdava betalning direkt ur boet eller pa exekutiv vag
komma at ett dodsbos oskiftade tillgangar; dven kvittning ar foérbjuden. 1 de fall
endast en dddsbodeldgare forekommer och skifte darfor omojligen kan foretagas
aterkommer uppsatsen till HD:s uttalanden i NJA 1989 s. 452 dar bouppteckningens
registrering fick anses vara tidpunkten for dédsboets avvecklande.%

2.8.2 Dddsboets skuld ur ett historiskt perspektiv

Trots det inledande kortfattande réttshistoriska omndmnandet om skillnaden mellan
den romerska rattens och den aldre germanska rattens syn pa den avlidnes skulder
var avringar tidigare i svensk ratt alagda att iakttaga vissa atgarder for att undga
personlig betalningsskyldighet for dodsboets skulder.

Fore inforandet av boutredningslagen ar 1933 géllde den ordning som
foreskrevs i urarvaférordningen fran 1862 stadgandes att enda sattet for arvingar att
inte bli personligen betalningsansvariga for den dodes skulder var sonika att géra
sig urarva, alltsa att forsatta dodsboet i konkurs. Genom boutredningslagen inférdes
boutredningsmannainstitutet som ett alternativ for dodsbodelagarna att undga
personligt ansvar utan konkurs.*®

Den ordning som inférdes med boutredningslagen 6verfordes senare till
arvdabalken och kom sedan att &ndras 1981. Den nya ordningen utslécker deldgares
ansvar for den dodes skulder helt &ven om de sjélva beholl forvaltningen eftersom
den tidigare ordningen ansdgs vara allt for strang och komplicerad.
Departementschefen framhaller att det personliga ansvaret ersatts med att skiftad
egendom kan aterga och att detta galler oavsett om skulden var kand vid skiftet eller
ej. Det skall inte vara mojligt att utfa ett storre belopp &n det som dédsboet kan eller
kunde betala. Dock framhalls i propositionen att om orsaken till att borgenar inte
kan utfa full erséttning beror pa att delagare vidtagit atgard som enligt 18 kap. 6 §

% Walin & Ingvarsson, 2013, s. 66 ff.
% Walin & Lind 11, s. 223.

% Walin & Lind 11, s. 223 f.

9 Malmstrom & Saldeen, 1991, s. 105.
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arvdabalken ar belagd med skadestandsansvar sa skall delagare ersatta borgenar for
skada som denne orsakat.'%

2.8.3 Dobdsboets erlaggande av betalning for skuld

Ett av dodshoets andamal ar att utreda boet. For att sa skall kunna ske &r 21 kap. 1
§ drvdabalken forsedd med en bestimmelse givandes andrum &t boutredningen.
Bestammelsen innebér att — i de fall da ingen uppgorelse traffats med samtliga
borgendrer — sa IGper en tidsfrist pa en manad fran det att bouppteckningen
registrerades om boet ar underkastat delégar- eller exekutorsforvaltning och utan
tidsfrist om boet &r underkastat boutredningsmannaférvaltning; kan betalning av
skuld endast gdras om detta med fog kan ske utan &ventyr for skada av borgenar.
Paragrafen ar tillamplig oavsett om betalningen &r forfallen till betalning eller j.2%

Séledes har dodsbon underkastade boutredningsmannaférvaltning et
betalningsanstand som galler tills vidare enar det aligger boutredningsmannen
enligt 19 kap. 11 8 &rvdabalken att vid dodsboets formodade insolvens sdka avtal
med boets borgenarer och om det ej kan komma till stand och deldgarna ej betalar
in bristen, avtrdda boet till konkurs. En borgenér &r dock aldrig forhindrad att
ansoka om att dodsboet skall forsattas i konkurs.1%?

Betalning som ej ar till men fér annan borgenar utgors av sadan som &r forenad
med formansratt varvid borgenaren aven vid konkurs skulle utfatt betalningen.
Awven i de fall d& boet ar solvent och medel finns for att kunna betala dodshoets
samtliga skulder anses en betalning kunna ske utan att borgenér skadas. Det ar den
som forvaltar dodsboet som har att géra bedémningen om betalning kan ske utan
aventyr for annan borgendrs ratt, medan en borgendr inte kan begéra
domstolsprévning under det att 21 kap. 1 § fortfarande ar tillamplig om att utfa
betalning; kan en betalning i strid emot bestammelsen resultera i atervinning eller
skadestand, vilket berors senare i uppsatsen.®®

Efter det att en manad har forflutit sedan bouppteckningen forrattats ager
borgendr oavsett boets forvaltningsform kréva sakerhet for sin fordran enligt 21
kap. 2 § arvdabalken. Mats ej kravet inom tre manader dger borgenar ratt att saga
upp fordran till omedelbar betalning. Ett krav pa uppstéllande av sakerhet kan
endast ske efter att fristen om en manad I6pt ut. Vidare ar paragrafen endast
tillamplig pa skulder i dodsboet som uppstatt fore dodsfallet. Som séakerhet kan
dodsboet prestera antingen borgen eller realsékerhet. I hédndelse av att sdkerheten gj
godtages ankommer det pa domstol efter att borgenar véckt talan préva om fordran
omedelbart skall forfalla eller om sakerheten ar tillracklig. Samma sak, rétt att séga
upp en fordran till omedelbar betalning, galler ifall ett dédsbo underkastat

100 prop. 1980/81:48, s. 18 f.
101 Walin & Lind 11, s. 224.
102 3fr Walin & Lind I, s. 224.
103 Walin & Lind I1, s. 225.
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boutredningsmannaforvaltning atergar till delagarforvaltning enligt 19 kap. 6 §
arvdabalken.1%4

Enligt 21 kap. 3 § drvdabalken kan dodsboet savida det inte bestar av en ensam
dodsbodeldgare, vilken inte dr allmanna arvsfonden, sédga upp skulder som ej
forfaller inom sex manader. Dessa far da sagas upp till betalning sex manader efter
uppsagningen. Ar skulden behaftad med sikerhet i foretagshypotek eller pantratt
och borgenaren meddelar att vederborande nojer sig med att halla sig enkom till
sékerheten kan uppséagning ej goras.

2.8.4 Atergang av bodelning och arv

| de fall dar bodelning eller arvskifte foretagits, innan dodsboets skulder betalts eller
att medel till dess betalning stallts under sarskild vard, skall bodelningen eller
skiftet ga ater enligt 21 kap. 4 § arvdabalken. Regeln aktualiseras férvisso endast
ifall deldgarna ej kan enas om att betala skulderna med egna medel, men i annat fall
aligger det boet att tillse atergang av arvskifte eller bodelning. Véagrar
dodsbodeldgare kan exekutionstitel erhallas efter domstolsbeslut. | de fall samtliga
dodsbodeldgare forhaller sig passiva kan borgenar pakalla
boutredningsmannaforvaltning enligt 19 kap. 1 § arvdabalken for att fa till stand en
atergang.1%®

For de fall dar endast en del av boet ar skiftat eller dar en total atergang inte &r
nodvandig kan en partiell atergang dga rum. Berakningsreglerna for detta ar utanfor
denna uppsats syfte och kommer inte mer ingaende att redovisas har.%

| 21 kap. 4 § 3 st. arvdabalken regleras de forhallanden dar skiftad egendom
skall aterga, men som ej langre finns i behall. Ersattning skall i dessa fall ske for
det varde som egendomen hade nar atergang pakallades. Skulle brist uppkomma
hos deldagare som skall medverka i partiell atergang tacker de andra
dodsbodelagarna bristen med vad de fatt i skiftet.2”

Det ar inte enkom arv som kan atergd; aven legat och verkstallande av
andamalsbestammelse kan vara féremal for atergang enligt 21 kap. 5 § drvdabalken.
Denna bestammelse bor ses i ljuset av att verkstdllande av legat och
andamalsbestammelse ma ske innan dess att boets skulder betalts. Harav foljer att
nagot annat rekvisit for atergang an behov av tackning av boets skulder foreligger.
108

En sarskild diskussion fors i doktrinen huruvida eventuell vardestigning som
uppstatt pa grund av exempelvis forsaljning av egendom som sedan skall aterga
skall inga i den ersattning som utgor egendomens substitut. Rattslaget ar pa detta
omréde oklart.1%® Ett spérsméal som daremot &r reglerat ar att den som enligt ovan
blir skyldig att aterlamna egendom eller dess varde dven maste utge ranta eller

104 Walin & Lind 11, s. 226 f.
105 Walin & Lind Il s. 231 f.
106 Walin & Lind 11, s. 233 f.
107 Walin & Lind Il, s. 234 f.
108 Walin & Lind I, s. 239.

109 Walin & Lind Il, s. 234 f.
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avkastning av egendomen enligt 21 kap. 6 8 &rvdabalken. Viss rétt till ersattning
for den som tvingas aterge egendom kan férekomma for nodvandiga utgifter.
Lagberedningen uttalar att syftet med atergang ar att skydda borgenarernas
intresse av garantier for att egendomen i boet framst skall anvéndas for att betala
dodsboets skulder. Genom att dddsbodelédgarna inte personligen har att svara for
skulderna maste obehoriga egendomsavtradelser hindras sa att dodshoet fullgor
sina forpliktelser gentemot borgenarerna.'® Principen om &tergdng, eller enligt
lagberedningens nomenklatur aterbaring, galler all egendom som utgivits pa grund
av testamentariskt forordnande enar boet sa behover for att betala sina skulder.t!!

110 50U 1932:16, s 372.
111 50U 1932:16, s. 383 f.
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3 Borgenarsskydd

3.1 Inledning till borgenarsskydd

Uppsatsen har som utgangspunkt att utreda borgenérernas skydd i dodsbon. | detta
kapitel kommer borgenarers majligheter att tillvarata sin ratt grundat pa annan
lagstiftning &n den successionsrattsliga att genomgas. Uteslutande kommer atgérder
som sker tvangsvis att presenteras.

Auvslutningsvis redogors kort for innebdérden av kallelse pa okanda borgenérer.

3.2 Exekution

3.2.1 Allmant om exekution

| syfte att uppnd en adekvat efterlevnad av materiell lagstiftning finns tvang,
exekution, som yttersta garanti. Tvanget intrader efter att berattigad vant sig till
myndighet sedan pa avtal eller lag grundad forpliktelse inte infriats pa frivillig
grund. Exekutiv verkstallighet som tvanget innebar ar exempelvis en forutsattning
for samhéllets kreditgivningssystem.*2

Exekution indelas vanligtvis i specialexekution, atgard syftandes att en
borgenar skall erhdlla betalning, och generalexekution, syftandes att samtliga
borgenarer skall erhélla betalning, vilket strangt taget innebar konkurs. 113

3.2.2 Specialexekution (utsékning)

Utsokning eller specialexekution &r ett tdmligen vitt begrepp och innefattar inte
endast utmatning, utan dven andra exekutiva atgarder sasom kvarstad, avhysning

112 Gregow, 2012, s. 21
113 Jfr Gregow, 2012, s. 21.
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och andra sakerhetsatgarder. Utsokning regleras i utsokningsbalken (1981:774).
Endast utmatning kommer hér att behandlas.*'*

Utmatning innebér att tvangsvis ta hand om sa mycket av galdenarens
utmatningsbara egendom for att efter forsaljning tacker borgenérens fordring.
Givetvis under forutsattning att galdenaren har egendom som gar att utmata.
Utmatning far enkom ske om det &r forsvarligt med avseende pa det dverskott
utmatningen bringar efter avrdkning av utmatningskostnader enligt 4 kap. 3 8. En
forutsattning for att utmatning skall fa ske ar att det ar galdenaren som ager
egendomen 4 kap. 17 §. Da bevisandet av vem som ager egendomen kan medfora
svarigheter till ett effektivt exekutionsvasen finns i 4 kap. 18-19 88
presumtionsregler innebédrandes att den egendom som géldenédren har i sin
besittning skall anses tillhdra denne tills motsatsen bevisats. Pavisar tredje man att
denne har sakratt till den utmatta egendomen bryts aganderéttspresumtionen och
egendomen skall aterlamnas till den som innehade sakratten. Det é&r
Kronofogdemyndigheten som har att verkstilla exekution efter ansokan fran
borgenir som kan uppvisa giltig exekutionstitel enligt 3 kap.*®

Av intresse for utmatning i dodsbo &r att forsaljning av utmatt gods hos dédsbo
far inte ske forran tidigast en manad efter det att bouppteckningen forrattades eller
om boet ar avtrétt till boutredningsmannafdrvaltning innan uppgérelse har gjorts
med borgenérerna enligt 8 kap 6 §.

3.2.3 Generalexekution (konkurs)

Konkurs eller generalexekution ar det forfarande som med tvang syftar till att
bereda samtliga borgenarer mojlighet till att ta i ansprak en insolvent galdenars all
egendom. Konkursinstitutet bygger pa den principiella forstaelsen av att nar
borgenarer inte kan tillgodoses fullt ut ma de bara forlusten proportionellt i
forhallande till envars fordran. Detta ar en sanning med modifikation eftersom
formansratter forekommer vilka ger foretrade for specifika fordringar. Istallet tycks
konkursinstitutet innebéara ett skydd mot borgenarernas kapplopning att utfa
betalning i samband med galdendrens insolvens, vilken endast forvarrar
géldenérens ekonomiska situation. For att ytterligare forhindra denna kapplépning
kan borgendr ansbka om konkurs var fordran &nnu inte forfallit samt regler om
atervinnig.®

En konkurs ar for handen enligt 1 kap. 2 § konkurslagen (1987:672) da en
galdenar ar oférmdgen att betala sina skulder samt att denna oférmaga ej ar
tempordr. Ansdkan gors antigen av géldenéren sjalv eller av borgenér. Insolvensen
beddms enligt 2 kap. 7 § innebdrande att om géldendr lamnat uppgift om sin
insolvens sa skall uppgiften godtags om skal ej talar daremot. Om géldenar ej heller
medger borgendrs ansokan enligt 2 kap. 18 § blir det upp till borgendren att visa

14 Millgvist, 2015, s. 45.
115 Millgvist, 2015, s. 46 f.
116 Welamson & Mellgvist, 2003, s. 13 ff.
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galdenarens kvalificerade obestand. Vissa presumtionsregler finns i 2 kap. 8-9
§§.117

Sarskilda bestimmelser avseende dddsbos forsattande i konkurs finns i 2 kap.
14 8 konkurslagen stadgandes att forhandling maste hallas om dodsboet &r
underkastat del&garférvaltning och inte samtliga dédsbodelégare bitratt ansokan.
Enligt samma paragraf ska en ansdkan enligt ovan vilandefdrklaras om en ansokan
om dodsboets avtradelse till boutredningsmannaférvaltning inkommer. Bifalls den
skall konkursansdkan anses fallen.

Konkret innebar konkursen att galdenarens radighet dver sin egendom upphor
och séatts under en konkursforvaltares forvaltning enligt 3 kap. 1 §. Forlust av
radigheten innebér att de handlingar som galdenaren darefter foretar inte medfor
bindande verkan. Erhaller galdendren betalning eller annan prestation efter
konkursbeslutet maste detta redovisas konkursboet, uteblir sddan redovisning anses
egendomen ha ingétt i konkursen och tillfaller darvid konkursboet.8

Som ovan namnts finns atervinning som majlighet for att skydda borgenér.
Bestammelserna om &tervinning finns i 4 kap. Atervinning i konkurs innebir ett
avsteg fran sakrattsliga principer dar ett konkursbo under vissa former kan fa till
stand en atergang av egendom trots att exempelvis den traderats. Ett grundlaggande
krav pa att atervinning skall kunna ske ar att den varit till nackdel for borgenar.
Konkursboet har inget att tjana pa en atervinningstalan dar konkursgaldenaren
redan erhllit ett fullgott vederlag.*®

Utover ovanstaende rekvisit kravs att transaktionen skett inom
atervinningsfristen som beror av tva faktorer: transaktionens karaktér och parternas
inbordes relation.'? Fristen I6per frdn obegransad i tid till tre méanader fran
fristdagen (da konkursansdkan inkom till ratten). Narstaende till konkursgaldenaren
belastas med avsevart langre frist inom vilken &tervinning kan ske.?

Utbetalning ur konkurshoet sker genom en rangordning av fordringar som ingar
I konkursen. Hogst rankas separationsratter, darefter foljer kvittningsréatt enligt 5
kap. 15 § konkurslagen nar omsesidigt fordringsforhallande foreligger vid
konkursutbrottet. Sedan féljer formansratter: i forsta hand avseende
konkurskostnader och massafordringar;*?® i andra hand de fordringar som ar
forenade med sarskild eller allman formansratt enligt formansrattslagen
(1970:979). Slutligen féljer de oprioriterade fordringarna, som saknar formansratt
enligt formansrattslagen, och de efterstéllda fordringarna som anmalts forsent eller
som utgors av béter eller viten samt ansprék pa fullbordan av gava.'?®

17 Welamson & Mellgvist, 2003, s. 25 ff.

118 Hastad, 2000, s. 97 f.

119 Welamson & Mellgvist, 2003, s. 77 ff.

120 Welamson & Mellgvist, 2003, s. 83.

21 Millgvist, 2015, s. 53.

122 \Massafordringar ar fordringar som konkursboet adragit sig efter konkursbeslutet och riktar sig mot sjalva boet
och inte konkursgéaldenéren.

123 Millgvist, 2015, s. 55.
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3.3 Kallelse av okdnda borgenérer

| de fall dodsboet har anteciperat okénda borgenédrer kan dddsbodelédgare,
testamentsexekutor och boutredningsman anséka om kallelse pa okanda borgenérer
enligt 2 § Lag (1981:131) om kallelse pa okéanda borgenarer. Ansokan gors hos
Kronofogdemyndigheten 4 8 och skall bifoga en forteckning 6ver ké&nda
borgenérer. Kallelse utfordas enligt § 5 av myndigheten i Post- och Inrikes
Tidningar med forldggande om att skriftligen anméla sina fordringar inom sex
manader.

Forsitts tiden att anméla en fordran och borgenéren inte sedan tidigare &r
upptagen pa den lista som insants till Kronofogdemyndigheten forlorar borgenaren
ratten att kréva in sin fordran om denne inte kan visa att galdenéren ként till fordran
innan det att anmalningstiden I6pt ut enligt § 6; enligt § 8 far fordran dock
fortfarande anvandas som kvittning.

Fordran med sakerhet i form av pantrétt eller retentionsrétt inskranks ej av
underlatenhet att anméla fordran enligt § 9.
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4 Analys och slutsatser

4.1 Dddsboet och borgenérsskyddet

Dddsboets framvaxt har ur ett historiskt perspektiv handlat om hur den
konkurrenssituation skall l6sas som uppstar mellan den avlidnes och arvingarnas
borgenarer. Dodshoet skulle sdledes kunna sdgas vara en personlig likvidation
eftersom forvantningen vanligtvis ar att dodsboets tillgangar Gverskrider dess
skulder och kan om sa skulle vara for handen avtradas till konkurs.

Med detta synsatt foljer ocksa dodsboforvaltningen och den sarskilda
regleringen av dess formdgenhetsmassa. Det dr en normativ 16sning av vem som
skall prioriteras, dar den svenska rattsordningen stipulerar en forman for den
avlidnes borgendrer till den avlidnes egendom. Behandling av dddsbo och
borgenarsskydd som tvd av varandra oavhangiga fenomen blir tamligen
frammande, ty dédshoet framstar snarare vara en form av just borgenarsskydd.

Det borgenarsskydd som arvdabalken ger borgenarer ar forst och framst balkens
krav pa andamalsenlig forvaltning av dodsboet. Boutredningsmannainstitutet ar
ytterligare ett skydd for borgendr som erbjuder mojlighet att fa en lamplig och
oberoende forvaltare av boet utan att behdva soka fa dodsboet i konkurs.
Boutredningsmannainstitut framstar som ett effektivt medel for att kunna sakra en
uppfyllelse av andamalsenlig forvaltning. Mojligheten till atergang av arvskifte
jamlikt personligt skadestandsansvar for forvaltare fungerar som en sanktion
syftandes att tillse adekvat forvaltning.

4.2 Andamalsenlig forvaltning och lojalitetsplikt”

Som ovan konstaterats syftar dodsboet alltid till att avvecklas. Detta med den
bakomliggande grunden att boet skall undersokas och rattshavare skall utfa sin ratt,
oavsett det ar arv eller fordran. Med detta dvergripande syfte finns det darmed en
bortre grans for vilka forvaltningsatgarder som kan vidtagas av dédsboet och den
som forvaltar dodsboet.

Det rattsliga forbudet mot att foreta for dodsboférvaltningen frammande
atgarder tar sikte pa forhallandet mellan dodsboet och den person som
rattshandlingen ingas med, dar god tro &r ett krav. Vad som &r for handen i denna
uppsats ar hur denna bestammelse paverkar borgenars skydd for fordran i dodsboet.
Den andamalsenliga forvaltningen karakteriseras av att den tar sikte pa att avveckla
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boet, efter att ha tillvaratagit dodsboets intressenters ratt och utan att belasta boet
med for forvaltningen onddiga, frammande, kostnader.

| uppsatsen har en uppdelning gjorts mellan vad foérvaltningen syftar till, dess
andamal, och vem som har att konkret tillse att detta &ndamal uppfylls. Aven om
arvdabalken inte talar om en lojalitetsplikt for forvaltare ter sig det ndrmast vara
forhallandet. Forvaltare av dodsbos utrymme att efter eget gottfinnande skota
forvaltningen ar begransad. Forvaltarens uppgift ar att forvalta dodsboet inom
ramen for &rvdabalken givna ramar. Dessa ramar &r uppstallda for att sorja for
begravning, utreda boet, betala skulder, verkstalla legat och &ndamalsbestammelse
samt dérefter skifta boet.

Hérutover kan dodsbofoérvaltningen indelas i en ideell och en ekonomisk del dér
den ideella hanfor sig till ombesorjandet av den avlidnes begravning och har en
anknytning till den avlidnes narstaende, krasst uttalat utan intresse for utomstaende.
Den ekonomiska delen har bade narstdende (i form av dodsbodeldgare) och
borgenarer intresse i. Denna tudelning skiljer dodsboet och den fysiska personens
juridiska avveckling fran den juridiska personens dito, dar ett emotionellt fang
saknas och en ideell del av forvaltningen da blir 6verflodig.

4.3 Daddsboets skiftande réattsliga status

Inkrdmet i dodsboet beror antingen pa forhallanden som intratt pa grund av den
avlidnes forehavanden eller forhallanden som intratt pd grund av
dodsboforvaltningen.  Forenklat  uttryck,  ifall ~ forhdllandet  mellan
formogenhetsmassan och tredje man uppstatt fore eller efter dodsogonblicket.
Denna sérskiljning har betraffande prioriteringen av den avlidnes skulder ingen
betydelse. Daremot har det betydelse for forhallandets underkastelse av
konsumentskyddet. For avtal som ingatts av den avlidne i egenskap av konsument
intrader dodsboet som konsument, medan konsumentskydd saknas for avtal som
ingas av dodsboet.

Denna uppdelning &r inte lika klar i tillampningen som det ovan uttalade ger
sken av. En skillnad i atminstone Allméanna reklamationsnamndens avgoéranden
kan skadas i beslutsmotiveringarna. Fran att forst direkt ha tillampat
konsumenttjanstlagen pa dodsbon, till att sedan analogivis jamstalla dodsbo med
konsument, till att som i de senaste avgérandena uttala att konsumenttjanstlagen
enkom ar tillamplig analogt da lagen ger uttryck fér allmanna civilréttsliga
principer. Saledes tycks dodsboet ej langre behandlas som konsument av namnden.
Rattspraxis har inte hittats.

Vidare uppstar problem i de fall dar dodsboet ar underkastat delagarforvaltning
eftersom oklarhet kan uppstd for tredje man ifall det & dodsbodelagaren
personligen eller dédsboet som ar motparten. Flera typer av avtal som ligger inom
ramen for dodsboforvaltningen, exempelvis i avyttrandet av bostad, ar typiskt satt
sadana atgarder som &ven skulle vara atgard till nytta for dodsbodelagaren i
egenskap av konsument.
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4.4 Dodsboets dod och uppstandelse

Ett avvecklat dodsbo kan ateruppsta genom att talan vacks mot dodsboet, alternativt
att dodsboet vacker talan efter att arvskifte har skett.

Arvskifte, eller registrering av bouppteckning i fallet med endast en
dodsbodeldgare, som vanligtvis raknas som brytpunkt for nar dodsboet &r avvecklat
ar ej exigibla handlingar som utslacker tredjemansskyddet. Snarare ar det sa att for
att atergang av arvskifte skall kunna ske fordras det att dodshoet ateruppstar.
Uppstandelsen bestar hari av att arvet skall aterga medférandes att det ater finnes
en formogenhetsmassa som underkastas sarskild forvaltning. Harav blir dodsboet
enkom preliminart avvecklat exempelvis till dess att dodsboets presumtiva skulder
preskriberas. Saledes, har inte kallelse pa okénda borgenarer skett ar dodsboet ej
definitivt avvecklat.

4.5 Dodsboets ”formansratter”

De intressen som forekommer i dodshoet kan for att vidga forstaelsen ikladas i en
konkursrattslig liknelse. De intressen fran dddsbodeldgare, legatarier och
borgenarer som bildligt tavlar mot varandra skulle kunna liknas vid konkursboets
formansratter.

Forenklat skulle en ”rangordning ” kunna konstrueras enligt nedan.

1. Boutrednings- och begravningskostnader;

2. Ddodsboets skulder, med prioritet for sarskilda sakratter;
3. Verkstallande av legat och andamalsbestammelse;

4. Arv, skifte av dodsbodeldagarnas andel

Denna rangordning foljer dels av vad som utgor dodsboférvaltningens syfte,
dels mojligheterna till atergang av egendom som utges pa benefik grund.

Rangordningen &r en parallell till konkursboets och ordningen for hur
fordringar betalas ut i konkursboet. En viktig skillnad ar att i doédsboets fall finns
inga massafordringar. De skulder som uppkommer efter det att personen avlidit
erhaller ingen foretradesratt framfor de skulder som uppstatt medan den dode annu
var i livet.

Liknelsen brister ytterligare i det faktum att konkursen beror pa insolvens och
att alla fordringar darfor inte betalas, medan ovanstaende rangordning aven géller
for solventa dodsbon. Samtidigt skall sagas att dodsbodelédgarnas andel just &r en
andel som beror pa dodsboets fluktuerande tillgangar.

37



4.6 Avslutande anmarkningar

Avslutningsvis skall nagra anmarkningar goras. Den forsta anmarkningen avser
givetvis en aterkoppling till uppsatsens fragestallning. Det foreligger ett starkt
skydd for borgendr: undantaget begravningskostnader skall boets medel i forsta
hand anvéndas for att tdcka borgendrernas fordringar och utredningen darav.
Benefika utbetalningar far sta tillbaka. Dodshoets skall dessutom forvaltas pa ett
andamalsenligt satt av forvaltarna och dven om &ndamalsenlig forvaltning och
lojalitetsplikt for forvaltare inte begrepp som forekommer i lagstiftning eller
namnvart i doktrin beskriver de &nda en ordning som redan forekommer dven om
de inte givits nagot speciellt namn. For att klargora detta forhallande har det kants
tvunget att bryta mot den konventionella uppstallningen av dodsboférvaltning.

Den andra anmarkningen avser det faktum att forevarande amne inte &r foremal
for kontinuerliga jamval ingdende studier. Det tar sig ocksa uttrycket i det éldre
kdllmaterialet som i uppsatsen anvants. Det blir saledes bitvis problematiskt att
skilja mellan vad som &r gallande rdtt och vad som d&r rattshistoriska eller
rattsfilosofiska reflexioner. | uppsatsen har det darfor forsokts att presentera
dddsboet och dess forvaltning pa ett annat satt an det i doktrinen traditionella for att
genom nya infallsvinklar kunna bidra till 6kad kunskap pa omradet.

Konsumentskyddet var inte vid boutredningslagens tillkomst existerande och
de sporsmal som stélls gallande dodsboets konsumentrattsliga status kan inte
tillfredsstéllande besvaras. Om denna anmarkning tillats utmynna i en de lege
ferenda-diskussion skulle har vilja anhallas ett behov att utreda frdgan narmare.
Principen om att dédsboet som sadant inte skall vara konsument, medan den avlidne
och diarmed de avtal denne ingatt fore sin dod, samt arvingarna och de avtal de ingar
med dddsboets egendom efter arvskifte ar konsumenter framstar till viss del som
marklig. Samma resonemang aterkommer gallande vem som é&r avtalsparten:
dodsbodeldgaren eller dddsboet? Eftersom det ur juridisk synvinkel &r mest
formanligt att vara konsument skapas med nuvarande ordning incitament for att
delagaren dolt ingar avtal i eget namn men for dodsboets rakning for att pa sa vis
tillférskansa sig konsumentskyddets fordelar.
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5 Abstract

This thesis is about the administration of Swedish decedent estates and the
creditors’ financial security of claims according to Swedish legislation. The legal
regulation on the administration of descendent estates is dated and has some need
to be updated. The findings of the thesis are as follows: the creditor’s security has
a strong status, primarily due to the inheritance code’s requirement of purposive
administration of the estate. This means that creditors payment is prioritised ahead
of inheritors’ inheritance. Creditors’ payment is only second to the payment of cost
regarding to funeral and inventory of the estate. It can be discussed if the
administrator of the estate must act with dedication to fulfil the requirement of
purposive administration. The estate’s uncertain status as a consumer may be
studied further.
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