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Sammanfattning

Aktiedgartillskott ar ett instrument som ofta anvands i praktiken men som
inte ar reglerat i lag. Tillskottet har som syfte att forbattra ett bolags
finansiella stallning. Tva olika former av aktiedgartillskott férekommer,
ovillkorade och villkorade. Ett ovillkorat aktie&gartillskott har som avsikt
att vara permanent, utan krav pa aterbetalning. Ett villkorat aktieagartillskott
har daremot som syfte att betalas tillbaka nar bolaget visar fritt eget kapital i
balansrdkningen. Trots att lagstiftning saknas ar floran av rattspraxis
knapphéndig. Den rattspraxis som vuxit fram &r tidsmassigt koncentrerad
till mitten av 1980-talet, da bl.a. de grundlaggande skatterattsliga ramarna
slogs fast, sdsom aterbetalning och ranta. | slutet av 2002 kom ett antal
domar som behandlar mer invecklade fragor, som kapitalvinstbeskattning av
aktieinnehavet vid omvandling av fordringar och villkorade
aktieégartillskott till ovillkorade aktiedgartillskott. De senaste domarna har
lett till att en intensiv diskussion tagit fart i de juridiska tidskrifterna
angaende hur villkorade tillskott skall kapitalvinstbeskattas. | anslutning till
denna fraga stélls ocksa fragan hur villkorade tillskott bade civilrattsligt och
skatteréttsligt skall klassificeras.

Aktiedgartillskott kan lamnas bade av aktiedgare och icke aktiedgare samt
bade av fysiska och juridiska personer. Ovillkorade aktiedgartillskott fran en
juridisk person bor som oftast vara foretagsekonomiskt rattfardigade i och
med att de dkar vardet av moderbolagets aktieinnehav i det dotterbolag som
mottager tillskottet. Detta medfor att reglerna om vinstutdelning inte
behover vara uppfyllda. Samtidigt aktualiseras inte nagon gavobeskattning.
Tillskottet bor redovisas direkt mot eget kapital i det mottagande bolagets
balansrédkning. Hos givaren skall tillskottet redovisas som en 6kning av
posten “Andelar 1 koncernforetag”. Skatterattsligt dar ovillkorade
aktiedgartillskott inte avdragsgilla for givaren och darmed inte skattepliktiga
for mottagande bolag. Tillskottet 6kar dock givarens omkostnadsbelopp for
aktierna i det mottagande bolaget.

For att ett villkorat aktiedgartillskott skall oka det egna kapitalet maste
avtalsvillkoren innebéra att tillskottet ar oaterkalleligt och definitivt.
Forbehall om ratt till framtida aterbetalning far endast avse det fall att
aterbetalningen kan ske ur disponibla vinstmedel enligt faststalld
balansrakning. Avtalet om ratten till aterbetalning maste binda aktiedgarna
och inte bolaget, vilket sker genom att aterbetalningen fran bolaget gors
beroende av framtida beslut av bolagsstamman. Gentemot bolaget behandlas
ett villkorat tillskott i stort sétt precis som ett ovillkorat tillskott. Eftersom
ratten till aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott ar avtalsgrundad, ar
det viktigt att man klart och tydligt mellan aktiedgarna uppstaller ett avtal
som reglerar alla de villkor som skall gélla mellan dem. En éterbetalning av
ett villkorat aktiedgartillskott betraktas bolagsréttsligt som utdelning och
forutom att avtalet som ar uppstallt mellan aktiedgarna maste foljas, maste
reglerna om vinstutdelning i 12 kap. ABL vara uppfyllda.



Ett villkorat aktiedgartillskott beskattas vid lamnandet precis som ett
ovillkorat aktieagartillskott och en aterbetalning ses som en amortering.
Efter beslut om aterbetalning omvandlas det villkorade aktieagartillskottet
istallet till en fordring. Vidare skall en avyttring av aktierna och
forbindelsen om det villkorade tillskottet vid en kapitalvinstbeskattning
behandlas var for sig. Det ar dock oklart hur man skall klassificera
forbindelsen vid denna beskattning. Det ligger dock narmast till hands att ett
villkorat  aktiedgartillskott ~ beskattas som en  fordring. Vid
gransdragningsproblem mellan 1an, villkorade aktiedgartillskott och
ovillkorade aktiedgartillskott bor samma bedémning goras skatteréattsligt
som civilréattsligt.

Om villkorade aktiedgartillskott vid en kapitalvinstbeskattning kommer att
beskattas pd samma satt som fordringar, innebar detta for fysiska personer
att det ar en fordel att fa en forlust fordelad pa aktierna istallet for pa det
villkorade tillskottet. Fysiska personer vill darfor omvandla villkorade
aktiedgartillskott till ovillkorade aktiedgartillskott innan en konkurs i
bolaget, for att fa sa hogt omkostnadsbelopp pa aktierna som mojligt.
Juridiska personer vill istallet fa en forlust fordelad pa det villkorade
aktiedgartillskottet, da ingen avdragsratt ges for naringsbetingade
delagarratter, medan 100 % kan dras av for kapitalforluster pa fordringar.
Dock ar det osdkert om det gar att fa en forlust fordelad pa det villkorade
aktiedgartillskottet for juridiska personer, eftersom 25 a kap. 19 § IL
eventuellt hindrar detta.

Omvandlingar av fordringar och villkorade aktie&gartillskott till ovillkorade
aktiedgartillskott, nar ett foretag &r pa obestand, har vallat en het debatt. Den
traditionella asikten har varit att ett eftergivande inte utldser nagra
omedelbara skattekonsekvenser, utan tillskottet kommer istallet att i
framtiden ses som om det &r ovillkorat. Detta bygger pa att sjalva ratten till
aterbetalning upphor att existera, och att det inte &r fraga om nagon
avyttring. Efter domarna RA 2002 not 216 och RA 2002 ref. 107 far man
formodligen revidera denna syn. | dessa rattsfall har domstolen kommit
fram till att omkostnadsbeloppet endast skall 6kas med marknadsvardet pa
fordringen eller det villkorade aktiedgartillskottet vid omvandlingstillfallet.
Storleken pa hojningen av omkostnadsbeloppet och aktieagartillskottet bor
formodligen foljas at. Palmstrom och Fredriksson har framfort en ny teori
som gar ut pa att en omvandling av en fordring eller ett villkorat
aktiedgartillskott till ett ovillkorat tillskott innebar att en avyttring enligt 44
kap 3 8§ IL skett. | sa fall ges avdrag for kapitalforluster i och med denna
avyttring. Mycket talar for att de har ratt.

Overensstimmelsen  mellan  civilratt  och  skatteratt  avseende
aktieégartillskott &ar stor. Undantag finns men det enda som &r av betydelse
galler aterbetalning av villkorade aktieagartillskott. | vantan pa en dom fran
Regeringsratten kommer debatten, avseende hur villkorade tillskott skall
klassificeras och hur en omvandling av dessa skall beskattas, med stor



sannolikhet att fortsédtta i de skatterattsliga tidskrifterna. Palmstroms och
Fredrikssons asikt far troligtvis inte sta oemotsagd under nagon langre tid.
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1 Inledning

1.1 Allméan presentation av amnet

Aktiedgartillskott ar en mycket vanlig kapitalanskaffningsform som dock
inte blivit foremal for ndgon lagstiftning. Istallet har man varit hanvisad till
den réattspraxis som véxte fram i mitten av 1980-talet och den debatt som tog
fart i olika juridiska tidskrifter i samband med dessa réttsfall. Rattsfallen
rorde framst den skatterattsliga behandlingen av aktiedgartillskott sasom
aterbetalning och ranta.’ Det var forst genom det s.k. Snabbhaksfallet fran
1988 som &ven det civilrattsliga rattslaget nagorlunda klarnade.? P4 senare
tid har diskussionen tagit fart pa nytt pa grund av nagra nya domar fran
Regeringsratten som framst handlat om omvandlingar av fordringar och
villkorade aktiedgartillskott till ovillkorade aktieédgartillskott, i samband
med konkursforfarande.® Dessa rattsfall har mynnat ut i fragor som t.ex. hur
ett villkorat aktiedgartillskott egentligen skall klassificeras civilrattsligt samt
skatterattsligt och darmed i forlangningen hur en kapitalvinstbeskattning pa
ett sadant tillskott skall ske. Trots bristen pa rattskallor och den stora
osakerhet som rader kring amnet ar aktiedgartillskott ett val anvént
instrument bland svenska aktiedgare och det ar férvanande att &mnet endast
behandlats marginellt i rattspraxis.

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen ar att redogora for hur ett aktieagartillskott genomfors
och vilka civil- och skatterattsliga konsekvenser ett lamnande far for de
inblandade parterna. Forst och framst kommer géllande ratt att redovisas,
men syftet ar aven att forsoka belysa och analysera fragestallningar da
rattslaget ar oklart. Malet ar att &ven i viss man fa fram olika tankbara
l6sningar pa de problem som fortfarande &r olésta. Syftet med uppsatsen har
inte varit att forsoka gora en heltdckande behandling av aktiedgartillskott
avseende alla rattsomraden, utan uppsatsen har koncentrerats till de delar
som har storst relevans bade avseende hur ofta problem férekommer i
praktiken och vikten av dessa problem. Dessutom har omraden dar det finns
aktuella domar varit av sarskilt intresse.

1.3 Fragestallningar

Uppsatsen ar av utredande karaktar och kommer framst att ge svar pa fragor
som hur ovillkorade och villkorade aktiedgartillskott behandlas av gallande

1RA 1984 1:1;: RA 85 1:10; RA 1987 ref. 145; R4 1985 Aa 144.

2 NJA 1988 s. 620.

8 RA 2002 ref. 44; RA 2002 ref. 106; RA 2002 ref. 107; RA 2002 not 215; RA 2002 not
216.



civil- och skatteratt. Ur det civilrattsliga perspektivet ar det framst fragor av
foljande karaktar som kommer att avhandlas; Vilka krav stalls pa
aktiedgartillskott? Hur skall en aterbetalning behandlas? Hur redovisas
aktiedgartillskott? Ur det skatterattsliga perspektivet ar det framst féljand
fragor som kommer att behandlas; Hur skall en aterbetalning beskattas?
Sker gavobeskattning? Hur beskattas tillskott av kapitaltillgdngar? Hur
beskattas omvandlingar och éverlatelser? | viss man kommer dven ett forsok
goras att besvara fragan, hur aktieagartillskott kan komma att behandlas i
framtida réttspraxis.

1.4 Avgransningar

Eftersom amnet forgrenar sig in pa ett flertal olika rattsomraden har en
avgransning varit nédvandig. Framst kommer fragor inom associationsratt
och skatteratt att avhandlas men dven redovisningsfragor kommer att tas
upp. De omraden som har utelamnats &r dels alla fragor av internationell
karaktar och dels aktieagartillskott fran stat eller kommun till statliga eller
kommunala bolag. Dessutom har alla processuella fragor sasom
bevisvérdering och beviskrav exkluderats samt alla sakrattsliga aspekter.
Avtalsrattsliga fragor kommer endast Gversiktligt att kommenteras, men
ingen djupare analys kommer att ske. Fragestallningar som specifikt beror
famansbolag behandlas inte heller.

1.5 Metod

Metoden kommer framforallt att vara deskriptiv. Géllande ratt sasom
lagstiftning, forarbeten och rattspraxis kommer att redovisas. Asikter och
tankar i artiklar fran juridiska tidskrifter kommer aven att inga. Inslag av
probleminventering och analys kommer att ske I6pande i uppsatsen. En
slutlig och mer ingaende analys sker dock i det avslutande kapitlet.

1.6 Material och forskningslage

Aktiedgartillskott ar endast i forbigdende omnamnt i forarbeten. Det var
forst genom en artikel i Balans av Rodhe som en diskussion kring &mnet tog
fart.* Efter denna artikel foljde ett antal andra artiklar framst av Grosskopf
och Séderstrom.” Flera av de fragor som debatterades fick sina svar i nagra
domar frén slutet av 1980-talet.’ Trots att stor osakerhet radde aven efter
dessa domar, vilket Gaverth uppmarksammade, var det forst genom ett antal

* Rodhe, Balans nr 2 1981.

> Grosskopf, SN nr 8-9 1984; Grosskopf SN nr 11 1984; Grosskopf, nr 1-2 1988;
Soderstrém, SN nr 11 1983; Sdderstrom SN nr 4 1984,

® RA 1987 ref. 145; RA 1988 ref. 65; NJA 1988 s. 620.



domar fr&n 2002 som 4mnet pa nytt kom p& tapeten.” Efter dessa domar har
Tivéus publicerat en artikel som kommenterar det rddande rattslaget, vilken
nyligen har bemétts polemiskt av Palmstrdm och Fredriksson.® Utdver de
artiklar som finns, &r det endast i en bok av Prytz och Tamm dar
aktiedgartillskott behandlas tamligen uttémmande.®

1.7 Terminologi

Termen "aktiedgartillskott” tillampas mycket generellt men syftar framst pa
tillskott fran en aktiedgare till det bolag han &ger utan samband med
aktieteckning. Dock kan aktiedgartillskott ges oberoende av aktieinnehav.
Termen kapitaltillskott” syftar daremot endast pa de tillfallen da tillskott
ges fran icke aktiedgare till ett aktiebolag utan samband med aktieteckning.
| uppsatsen anvénds begreppet tillskott” synonymt med begreppet
"aktieagartillskott”. Med ~aktieagartillskott” avses bade sadana som ar
forenade med villkor och sadana som &r ovillkorade. Det bor observeras att
flera forfattare anvander begreppen olika och att det inte finns nagon
generell tolkning.

1.8 Disposition

Uppsatsen ar uppdelad i fyra kapitel. | det forsta kapitlet kommer omraden
som ar tillampliga bade pa ovillkorade och villkorade aktieagartillskott att
behandlas. Framst kommer tillvagagangssattet vid ett tillskottslamnande att
redovisas. | det andra kapitlet behandlas ovillkorade aktiedgartillskott.
Ovillkorade aktiedgartillskott ar relativt okomplicerade och nagra storre
dubier, varken civil- eller skatterattsliga, finns inte. | det tredje kapitlet
diskuteras villkorade aktiedgartillskott. Denna avdelning roner storst
intresse pga. dels den stora rattsosékerhet som rader, dels att nagra domar pa
omradet nyligen avkunnats. Det sista och avslutande kapitlet innehaller en
redovisning av uppsatsens viktigaste slutsatser. Det innehaller &ven en
analys och diskussion angaende de fragor och problem som det &nnu inte
finns nagot entydigt svar pa. Analysen &r i stort satt koncentrerad till
villkorade aktiedgartillskott.

" Gaverth, Négra fragor rérande skattemassig behandling av vissa slag av fordringar m.m.;
RA 2002 ref. 44; RA 2002 ref. 106; RA 2002 ref. 107; RA 2002 not 215; RA 2002 not
216.

8 Tivéus, SN nr 4 2003; Palmstrém/Fredriksson, SN nr 11 2003.

% Prytz/Tamm, Tillskott utan teckning.



2 Aktieagartillskott

2.1 Allmant

Ett aktieagartillskott innebéar att en &gare eller nagon annan tillskjuter medel
till ett aktiebolag. Tillskottet har inget samband med aktieteckning. Det sker
en formogenhetsoverforing fran givaren till aktiebolaget. Givaren kan bade
vara en fysisk eller juridisk person. Lamnas tillskottet av annan &n
aktiedgare betecknas tillskottet som “kapitaltillskott” och behandlas i stort
pa samma sétt som ett aktieagartillskott.” Tillskottet skall 6ka tillgdngarna i
bolaget och kan ske genom antingen en inbetalning, eftergivande av fordran
eller tillskjutande av sakegendom till bolaget. Vidare kan dven
betalningsutfastelser under vissa omstandigheter godtagas.**

Det forekommer tva former av aktiedgartillskott, ovillkorade och villkorade.
Ett ovillkorat aktieagartillskott innebar ett rent kapitaltillskott da inga krav
eller villkor om aterbetalning stalls. Ett villkorat aktieagartillskott innebéar
istallet att tillskottet ar kopplat med ett villkor att tillskottet under vissa
angivna forutsattningar skall aterbetalas. Det villkorade tillskottet kan
darmed narmast jamstallas med ett beviljat 1dn utan stallande av sakerhet.'?

Syftet med ett aktiedgartillskott ar att forbattra ett bolags finansiella
stillning t.ex. for att undvika att likvidationsskyldighet enligt ABL
uppkommer eller for att kapitalisera ett bolag som vill genomféra stora
investeringar.® Ett aktieagartillskott 6kar bolagets tillgangar utan att 6ka
dess skulder, och okar det fria egna kapitalet i den man inte en avrakning
mot forlust forst méste ske.™

Andra mojligheter for ett foretag att undga tvangslikvidation ar att tillfora
bolaget medel genom nyemission till dverkurs eller att sétta ned
aktiekapitalet. Dessa bada forfaranden regleras noggrant i 4 kap. och 6 kap.
ABL, framst for att skyddet for minoritetsdgare och borgenérer skall kunna
tillfredstéllas. Ett aktiedgartillskott kan tacka en kapitalbrist i ett bolag med
langt mindre medel an vad som behdvs genom en 6kning av aktiekapitalet.

Det finns ingen lagstiftning, varken civilrattslig eller skatterattslig, som
behandlar aktiesgartillskottets rattsliga  status.™® Orsaken till att
aktiebolagslagen inte behandlar omradet borde vara att det inte finns nagot
storre skyddsintresse som kan motivera en sadan reglering. Det finns
dessutom mycket fa uttalanden i forarbeten om amnet vilket innebér att man

0 RSV Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 57.

11 Algotsson, SN nr 10 1993.

12 SkU 1984/85:2s. 7 f.

313 kap. 16 § ABL; RSV Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 57.
4 Rodhe, Balans nr 2 1981.

15 posselius m.fl., Skyddet for aktiebolagets egna kapital, s. 42.



istallet ar hanvisad till praxis och doktrin for att fa vagledning om vad som
géller.

Ett av de forsta stallena i forarbetena som aktiedgartillskott star omnamnt ar
i SOU 1941:9. | den star det bl.a. foljande angaende tvangslikvidation pa
den grund att viss del av aktiekapitalet gatt forlorad:*®

"Vad tackning av bristen angar kan den naturligtvis ej ske genom 6kning av
aktiekapitalet utan allenast genom tillskott fran aktieagare eller annan, vilket
ej grundar vare sig aktieratt eller sadant fordringsansprak som i bolagets
likvidationsbalansrakning skall upptagas sasom skuld, salunda forst och
framst genom tillskott, som frivilligt goras utan nagon som helst ersattning
for de tillskjutande. Dylikt tillskott kommer av naturliga skal praktiskt taget
i frdga endast i bolag med ett begransat antal delagare, vilka enas om att
gora proportionella tillskott. Men tillskott kan vidare tdnkas ske med villkor
om rétt till ersattning allenast ur uppkommande vinst for bolaget. Har
tillskott med dylikt villkor agt rum, torde det, da vinst ej finnes, icke aligga
bolaget att i den arliga balansrakningen utfora ersattningsansprak bland
bolagets skulder.”

2.2 Betalning av tillskott i form av sakegendom

Forutom att gora en ren kontantinbetalning gar det ocksa att genomfora ett
aktieagartillskott genom att tillskjuta sakegendom till bolaget.!” De krav
som stalls pa apportegendom vid aktiebolags bildande och vid nyemission
bér ocksd vara tillampliga vid aktieagartillskott.'® Det &r i princip
marknadsvardet pa tillgangen vid tillskottslamnandet som skall motsvara det
tillférda beloppet.®®

2.3 Betalning av tillskott genom omvandling av
fordran

Ett tillskott kan dven ske genom att en givare omvandlar sin fordran pa
bolaget till ett aktiedgartillskott. Det ar dock osdkert vilket varde som
tillskottet skall uppga till. Tivéus ar av den uppfattningen att ett tillskott
okar bolagets nettobehallning med ett belopp som motsvarar fordringens
nominella belopp. Marknadsvardet pa fordringen vid omvandlingstillfallet
paverkar darmed inte storleken pa tillskottet. Bolaget ar sa lange det
existerar och innan skulden har efterskankts skyldig att betala tillbaka
skuldens nominella belopp. Skulden skall darfoér enligt god redovisningssed
ocksa varderas till detta belopp, vilket innebar att bolaget tillfors detta
belopp oavsett vilket varde den korresponderande fordringsrétten har for

S0OU 1941:9 5. 568.

7 Tivéus, Forluster pé villkorade aktieagartillskott m.m. vid konkurs, SN nr 4 2003.
182 kap. 3 § och 4 kap. 6 § ABL.

192 kap. 2 § ABL; RA 2002 not 216.
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aktiedagaren.?® Denna &sikt innebar att vardet pa tillskottet skall uppga till
fordringens nominella belopp oavsett det faktum att tillskottet endast hojer
aktiernas omkostnadsbelopp med fordringens marknadsvéarde vid
omvandlingstidpunkten.?!

Palmstrom och Fredriksson kritiserar Tivéus tankegdng och menar istéllet
att omkostnadsbeloppet maste uppga till marknadsvardet pa fordringen.??
Dock finns mdjligheten att Tivéus i sitt resonemang inte syftar pa den
skatteréattsliga behandlingen utan istéllet den civilrattsliga, darmed kritiseras
han i onédan. Stod for detta finns eftersom Tivéus aldrig kommenterar eller
ens namner omkostnadsbeloppet i sitt resonemang om hur fordringen skall
vérderas vid en omvandling.

Vad avser omvandling av fordran vid aktiebolags bildande &ar detta ej
tillatet.”® Daremot finns denna méjlighet vid nyemission.?*

2.4 Betalning av tillskott genom utfastelse

Ett aktiedgartillskott kan antingen fullgéras genom en kontant inbetalning
eller genom att kapitaltillgdngar tillfors aktiebolaget. En fraga som
diskuterats i doktrin ar huruvida tillskott dven kan fullgéras genom att en
aktiedgare forklarar sig betalningsskyldig gentemot ett bolag for ett
tillskottsbelopp.

For att fa lite perspektiv pd problemet gar det att jamféra med
tillvagagangssattet vid ett aktiebolags bildande eller vid en nyemission. |
dessa tva fall racker det inte att aktietecknare staller sig som galdenar i
forhallandet till bolaget, utan kapitalet maste betalas in till bolaget.”® En
betydande skillnad mellan aktiedgartillskott och nybildning av aktiebolag
respektive nyteckning i aktiebolag &ar att aktiekapitalet ar oforéndrat i den
forstnamnda. Det bor dven observeras att skyddsintresset ar nagot tyngre vid
en bolagshildning an vid ett senare tillskottsforfarande, da det i en
inledningsfas bl.a. inte existerar nagon lopande verksamhet.

Knut Rodhe analyserade problemet i en artikel i Balans mot bakgrund av
reglerna om laneférbudet och den i Sueciamalet fastslagna principen att Ian
till en icke betalningsduglig aktiedgare &r att anse som fortackt
vinstutdelning.?® Slutsatsen var att han inte kunde harleda n&got generellt
forbud mot att ett bolags aktiekapital far tickas av fordran mot en
betalningsduglig aktieagare.?’

20 Tivéus, Férluster pd villkorade aktieagartillskott m.m. vid konkurs, SN nr 4 2003.
2L RA 2002 not 216; 44 kap. 14 § IL.

22 palmstrom/Fredriksson, SN nr 11 2003.

232 kap. 10 § ABL.

"4 kap. 11 § ABL.

%5 Jfr 2 kap. 12 § och 4 kap. 11 § ABL.

%612 kap. 7 § ABL; NJA 1951 s. 61.

?" Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981.
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Stod for denna tolkning kan hamtas i NJA 1988 s. 620. | detta fallet uttalade
Hogsta domstolen foljande angaende en utfastelse om ett tillskott som skulle
undanrdja ett hot om likvidation pga. bristande eget kapital:

"Det forekommer ocksa att bolaget erhaller enbart utfastelse om betalning.
Under forutsattning att den som lamnar utfastelsen ar betalningsduglig for
beloppet har en sadan utfastelse ansetts ge samma verkan, savitt har ar i
fraga, som inbetalat tillskott. (...) For att en sadan utfastelse skall kunna
beaktas vid bedémningen av om den kritiska gransen har underskridits
maste dock den som gjort utfastelsen sakna ratt att ta tillbaka denna pa
samma satt som utbetalare av ett tillskott saknar rétt att kréva att bolaget
aterbetalar beloppet. Dessutom maste bolaget ha mojlighet att krava
infriande av utfastelsen utan att den som gjort utfastelsen da kan uppstalla
aterbetalningsvillkor i strid med det tidigare sagda.”

Domstolen uttalade dven att hoga krav bor stéllas pa bevisningen om en
utfastelses innehall.

Rekvisitet betalningsduglig bor kunna tolkas pa samma satt som nar man
avgor om ett lan fran ett aktiebolag till en aktiedgare skall ses som
vinstutdelning. | detta analoga fall innebar kravet pa betalningsduglighet att
lantagaren skall ha en féormaga att kunna betala tillbaka lanet. Har inte
lantagaren denna férmaga skall lanet ses som utdelning till aktiedgaren,
bade civilrattsligt och skatterattsligt. Vid bedomningen huruvida
betalningsduglighet foreligger skall hansyn inte tas till det aktieinnehav
lantagaren har i det langivande bolaget, nar det langivande bolagets enda
eller i varje fall helt dominerande tillgang utgors av just dess fordran pa
aktieagaren.?®

Ett godtagande av utfastelser om betalning vid aktiedgartillskott kan leda till
en oonskad konsekvens da ett aktiebolag har ett fritt eget kapital som
existerar tack vare att bolaget har en fordran mot en aktieagare. | ett sadant
fall skulle det vara mojligt att anvanda det egna kapitalet till en
fondemission och darigenom oka aktiekapitalet pa grundval av aktiedgarens
betalningsutfastelse. Detta skulle kunna vara ett sétt att kringga reglerna om
inbetalning av tillskott vid nyemission. PRV har 6verraskande godtagit
sadana emissioner for registrering, och detta forfarande verkar numera
allmant accepterat.?®

%8 RA 1988 ref. 65.
® Rodhe K., Aktiebolagsratt, s. 75 f.; Detta har ocks& konfirmerats av SET revision i
Malmo.
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2.5 Krav for vinstutdelning

Bade nar ett aktiedgartillskott lamnas och nar en eventuell aterbetalning
skall goras kan krav stillas pa att de civilrattsliga reglerna om
vinstutdelning skall vara uppfyllda.*°

Dessa krav innebdar i korthet att lovlig vinstutdelning utgors av ett belopp
som inte Gverstiger fritt eget kapital enligt den for foregaende réakenskapsar
faststallda balansrakningen.® Fritt eget kapital utgérs i normalfallet av i den
foregaende rakenskapsar faststallda balansrakningen redovisat fritt kapital,
efter avdrag for erforderlig avsattning till reservfonden. Utdelningen
begransas aven av den s.k. allméanna forsiktighetsregeln.® Utdelningen far
enligt namnda lagrum inte sta i strid med god affarssed med beaktande av
bolagets eller koncernens konsolideringsbehov, likviditet eller stéllning i
ovrigt.

Beslut om vinstutdelning fattas av aktiedgarna vid ordinarie eller extra
bolagsstamma efter det att balansrakningen for foregaende rakenskapsar
faststallts.® Ett aktieagartillskott eller en aterbetalning av ett sadant, som
kraver att reglerna om vinstutdelning ar uppfyllda, kan darmed endast
lamnas ut savida det finns fria vinstmedel kvar sedan foregaende ar. Finns
inte det, kan transaktionen goras forst aret darefter, ifall det da existerar fria
disponibla vinstmedel efter innevarande &r.*

Det ar mycket tveksamt om det finns en mojlighet att aterbetala ett villkorat
aktieagartillskott redan aret innan beslut pa bolagsstimma tagits om
aterbetalning. Transaktionen har godtagits nar det galler anteciperade
koncernbidrag. Dock finns det avseende koncernbidrag en stark
skatterattslig motivering till att godta en sadan transaktion. Nagot liknande
syfte for att godta en anteciperad aterbetalning av ett villkorat
aktiedgartillskott finns till synes inte idag, eftersom en aterbetalning av ett
villkorat aktieédgartillskott numera i princip d&r skattefri. Avseende
ovillkorade aktieagartillskott bor det i vart fall vara helt uteslutet, sdvida det
inte finns ndgon specifik anledning att godta det i det enskilda fallet.®

%012 kap. ABL.

3112 kap. 2 § ABL.

3212 kap. 2 § 2 st. ABL.

%12 kap 3 § ABL.

% Rodhe, Aktiebolagsratt s. 81-87.

% Uppsatsen kommer inte att vidare gé in pa i vilken omfattning anticiperad utdelning &r
tilldten pga. utrymmesskal. Anticiperad utdelning har accepterats av Regeringsratten i RA
2000 ref. 64.
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3 Ovillkorade aktieagartiliskott

3.1 Civilrattsligt perspektiv

3.1.1 Allmant

Ovillkorade aktiedgartillskott 6kar bolagets tillgangar utan att for den delen
skulderna i bolaget okar. Tillskottet ar permanent och kan endast betalas
tillbaka genom att en vinstutdelning sker i det mottagande bolaget enligt de
formella och materiella reglerna i 12 kap. ABL.

Ovillkorade aktieagartillskott kan aldrig vara lan. Det &r viktigt att noggrant
i ett protokoll eller annan handling ge ett klart besked huruvida en
overforing av medel &r ett 1an eller ett aktieagartillskott.®® Avtalsrattsliga
regler bor ligga till grund vid en bedémning om en transaktion utgjort lan
eller aktiedgartillskott. | ett rattsfall fran hovrétten, da det varken i avtalet
eller i bokforingen framkom att det var fraga om ett 1an, ansags 6verforing
till ett bolag utgora aktiedgartillskott och inte ett lan trots att viss bevisning
talade for det senare.*’

Ovillkorade aktiedgartillskott anvands framst nar ett tillskott sker da alla
aktiedagare bidrar med ett lika stort belopp till bolaget. | sadana fall behdvs
inga villkor om foretrade for vissa aktiedgare framfor andra.

3.1.2 Krav pa vinstutdelning

Tillskott ges oftast fran moderbolag till dotterbolag. |1 majoriteten av dessa
fall blir konsekvensen av en sadan formogenhetséverforing en motsvarande
6kning av vardet av moderbolagets innehav av aktier i dotterbolaget eller
anses pa nagot annat satt vara foretagsekonomiskt rattfardigad. En sadan
overforing skulle i sa fall inte vara vederlagsfri och darmed inte utgora
fortackt utdelning.®® Andersson har dock pépekat, avseende 6verforing
genom koncernbidrag, att den vardedkning som sker pa aktierna i
dotterbolaget kan vara av samre kvalitet an vérdet pa den genom
koncernbidraget utgivna egendomen, och darmed erfordra beslut av
aktiedagarna i moderbolaget.** Huvudregeln bor dock vara att 6verforingen
inte ar en vinstutdelning, men undantag kan finnas. En aterbetalning av ett
tillskott som getts av ett moderbolag till ett dotterbolag bér dock alltid
behandlas som vinstutdelning till aktiedgare.

% Rodhe, Balans nr 2 1981.

% RH 1992:80.

% Blomberg, Balans nr 1 1996.

¥ Andersson, Om vinstutdelning i aktiebolag, s. 481 f.
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Det bor observeras att det ar osékert hur koncerninterna transaktioner exakt
skall behandlas. Enligt HD gar det att géra en extensiv tolkning av 12 kap. i
ABL, och 12 kap. 2 8§ och 5 § 1st. ABL anses dven vara analogt tillampliga
pa utbetalningar till annan &n aktieagare.*® Analogin boér framst tillampas pa
fysiska och juridiska personer som haft dgarliknande kopplingar till bolaget.
Analogierna har ansetts bora hallas inom forhallandevis snava ramar med
hansyn till sakerheten i omsattningen och det praktiska ekonomiska livet.
Alltsa bor utdelning till dotterbolag och systerbolag inom koncerner vara
mojlig.

Ytterligare en fraga, dock nagot teoretisk, ar huruvida det kan anses
foretagsekonomiskt rattfardigat att ge ett tillskott fran ett moderbolag till ett
dotterbolag nar &gandeandelen &r mindre an 100 % och endast moderbolaget
genomfor aktiedgartillskott. En 16sning skulle kunna vara att endast den del
av tillskottet som motsvaras av d&gandeandelen &r att anse som
foretagsekonomiskt rattfardigad. Resterande del ar benefik och kraven for
vinstutdelning borde darmed galla for denna del. Ett ensidigt tillskott borde
dock kunna vara foretagsekonomiskt rattfardigat om den utomstaende
agarandelen &r mycket liten och ett tillskott skulle kunna radda
verksamheten fran konkurs. | ett sadant fall skulle ett tillskott kunna hindra
att stora ekonomiska varden i det konkurshotade bolaget gar forlorade som
t.ex. know-how och immateriella réttigheter. Sannolikheten att ett bolag
ensidigt skulle ga in och ge ett ovillkorat aktieagartillskott &ar formodligen
liten, savida det inte majligtvis ingar i ett led bland flera transaktioner dar
slutmalet skulle kunna vara att minska beskattningen. Hade tillskottet
istallet varit villkorat borde det darmed ocksd beddmas som
foretagsekonomiskt rattfardigat.

Kapitaltillskott  fran ett dotterbolag till ett moderbolag utgor
aktiebolagsrattsligt en form av vinstutdelning.** Har ett ovillkorat
aktiedgartillskott 1&mnats av annan &n aktiedgare (eller annat bolag inom
koncernen) eller av ett dotterbolag till ett moderbolag ar det tveksamt om en
aterbetalning kan ske genom vinstutdelning. Vinstutdelning till annan &n
aktiedgare ar endast i begrdnsad omfattning mojlig, se ovan. En
aterbetalning fran ett moderbolag till ett dotterbolag borde kunna ses pa
samma satt som ettt nytt ovillkorat aktiedgartillskott, och
vinstutdelningsreglerna blir inte tillampliga.

Vederlagsfria 6verforingar fran ett dotterbolag till ett annat dotterbolag i en
koncern far normalt betraktas pa samma satt som overforingar till
moderbolag, dvs. som vinstutdelning, eftersom dotterbolaget &ven hér
avhands varden och dessutom férmogenhetsoverforingen maste anses ske i
enlighet med aktiedgarens, moderbolagets, intresse.*? En &terbetalning borde
darmed ocksa behandlas pa samma stt.

9 NJA 1997 s 418; NJA 1999 s. 426; Jfr dven diskussionen i NJA 1988 s. 620 om
aktieagartillskott fran annan an aktieagare; prop 1975:103 s. 476.

* Rodhe, Aktiebolagsratt, s. 86f, jfr vad som galler avseende koncernbidrag.

“2 Blomberg, Balans nr 1 1996.
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Vid hot om likvidation i ett bolag, krévs det att ett aktiedgartillskott sker
relativt snabbt for att undgd detta hot** Skulle det kravas att
forutsattningarna for vinstutdelning alltid skall vara uppfyllda for att ett
tillskott skall kunna ske, kan det vara svart att genomfora ett sadant inom
den tid som krévs. Eftersom reglerna om vinstutdelning endast i
undantagsfall ar tillampliga vid tillskott fran moderbolag till dotterbolag kan
tillskottet genomfoéras i princip omedelbart. Vid ett tillskott fran ett
dotterbolag till ett moderbolag krdvs det att vinstutdelningsreglerna &r
uppfyllda, dock ar det i praktiken meningslst att genomfora en sadan
transaktion vid hot om likvidation av moderbolaget eftersom denna
transaktion inte paverkar den finansiella stallningen i moderbolaget.
Dotterbolagets varde &r redan inrédknat i den kontrollbalansrakning som
gors.

3.1.3 Aterbetalning

Aterbetalning av ovillkorat aktieagartillskott kan endast ske genom
sedvanlig vinstutdelning i bolaget. Kraven pa vinstutdelning i ABL skall
vara uppfyllda. Detta innebdr att tillskottslamnaren inte har nagon prioritet
eller nagot ansprak som stracker sig langre an de andra aktieagarnas.

3.1.4 Redovisning av ovillkorade aktiedgartillskott hos
mottagaren

Foreningen auktoriserade revisorer har i en rekommendation, vilken numera
ar upphdvd, presenterat tva metoder att redovisa ett mottaget
aktieagartillskott.* Den ena metoden innebar att tillskottet redovisas dver
resultatrdkningen och den andra metoden é&r att tillskottet redovisas direkt
mot eget kapital.*® Enligt rekommendationen beror val av metod p& vad
tillskottet skall anvindas till i bolaget. Ar syftet med tillskottet att tacka
forluster, bor det redovisas som en extraordindr intdkt i resultatrékningen,
och om det ar ett soliditetstillskott bor det redovisas direkt till fritt eget
kapital i balansréakningen.

Thorell ar nagot kritisk till detta synsatt och hanvisar till
kongruensprincipen. Denna princip innebéar att alla resultatpaverkande
poster skall redovisas Gver resultatrakningen. Det kan ifragasattas om ett
aktiedgartillskott &r en sadan transaktion som bor paverka resultatet i
resultatrakningen. Det har inget med bolagets afféarstransaktioner att gora
utan ar ett &gartillskott. Han menar vidare, att en redovisning Gver
resultatrakningen kanns fraimmande oavsett vad tillskottet avser att tacka i
det mottagande bolaget. Slutligen finner Thorell att en konsekvent

% Se reglerna i 13 kap. ABL, ca 12 ménader.

* FAR:s redovisningskommittés uttalande nr 10 (1985).

* Avseende redovisning mot resultatrakningen se Soderstrém, SN nr 4 1984 och kritik av
Grosskopf, SN nr 8-9 1985.
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redovisning Over eget kapital &r att foredra for alla typer av
aktieagartillskott.*

Blomberg har i ett uttalande gatt i linje med Thorell och bedomer att en
kapitalforstarkning i ett dotterbolag inte skall redovisas Over
resultatrakningen utan direkt i balansridkningen. Aven om tillskotten inte
redovisas dver resultatrakningen far de anses inga i "nettovinst for aret” vid
bestdmning av dels avséattning till reservfond och dels den minimiutdelning
som en minoritet kan pafordra.”’

Redovisningsradets akutgrupp har uttalat sig i fragan och ocksa kommit
fram till att erhalina aktieéagartillskott skall redovisas hos mottagaren direkt
mot fritt eget kapital. Om tillskottet daremot har l&mnats i samband med en
nyemission och tillskottet utgér en forutsattning for att aktierna skall fa
tecknas till en fordelaktig lag kurs, skall tillskottet daremot klassificeras
som bundet eget kapital och tillféras dverkursfonden.*®

Sammanfattningsvis kan ségas att ett aktiedgartillskott bor redovisas direkt
mot eget kapital i mottagande bolags balansrdkning, oberoende av om
givaren ar en juridisk eller fysisk person. Om mottagande bolag ingar i en
koncern, géller detsamma oavsett om det mottagande bolaget &r dotterbolag
eller moderbolag. Redovisning av aktiedgartillskott mot resultatrakningen
bor séledes inte langre forekomma.*

3.1.5 Redovisning av ovillkorade aktieagartillskott hos
givaren

Enligt Redovisningsradets akutgrupp skall lamnade aktiedgartillskott
redovisas hos givaren som en 6kning av posten ”Andelar i koncernféretag”.
Detta borde gélla endast aktieagartillskott fran moderbolag till dotterbolag.
Auvser tillskottet forlusttackning bor det ocksa prévas om en nedskrivning av
aktiernas varde ar behovlig.® Skulle s& vara fallet kan bidragskostnaden
sdgas motsvara en nodvandig “reparationsatgard” pa tillgangen, for att den
skall behalla sitt tidigare bokforda varde. Eftersom det handlar om en
kapitalinsats fran dgaren sa skall den darfor ocksa alltid betraktas som en, i
redovisningsavseende, verkstalld 6kning av anskaffningsvérdet for aktierna.
Har ett tillskott vid utgivandet bokfoérts som en 6kning av aktievardet bor en
aterbetalning till moderbolaget minska aktievardet.>

Blomberg anser att ett tillskott utgivet av ett dotterbolag till ett moderbolag
eller ett sidoordnat bolag inte skall redovisas Over resultatrékningen
eftersom bidraget inte utgor en kostnadspost. | stéllet skall bidraget, liksom

*® Thorell, Skattefragor vid villkorade tillskott, s. 128 f.

" Blomberg, Balans nr 1 1996; 12 kap. 3 § 2 st. ABL.

*8 Uttalande fran Redovisningsrédets Akutgrupp, Balans nr 10 1998.
* Detta har ocksa konfirmerats i en intervju av SET revision i Malmé.
%0 Uttalande fr&n Redovisningsradets Akutgrupp, Balans nr 10 1998.
*! Blomberg, Balans nr 1 1996.
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annan vinstutdelning, direkt avrdknas mot fritt kapital. Ett tillskott som ett
dotterbolag utger till annat koncernbolag &n moderbolaget och eget
dotterbolag utgor ocksa vinstutdelning. Sadant bidrag redovisas pa samma
satt som bidrag till moderbolaget.

Ett problem som uppkommer ar om dessa bidrag, aktiebolagsrattsligt och
darmed redovisningsmaéssigt, utgor vinstutdelning till mottagande bolag
eller till moderbolag. | det senare fallet skulle moderbolaget mottagit
bidraget och sedan gett det till det mottagande bolaget.>* Det borde inte vara
fel att redovisa det 6ver moderbolaget, utan det skulle leda till storre
tydlighet. Spelar det ndgon roll huruvida man redovisar bidraget via
moderbolaget eller inte? Konsekvenserna blir till synes de samma och nagra
regler kringgas inte. Nagra svarigheter att fora tillskottet vidare finns inte,
eftersom vinstutdelningskravet som huvudregel ej behdver vara uppfyllt hos
moderbolaget. Oavsett s& maste moderbolaget godkanna transaktionen,
eftersom vinstutdelning inte normalt kan ske till annan &n aktiedgare.

Ar givaren en fysisk person redovisas av naturliga skal inte tillskottet.

3.2 Skatterattsligt perspektiv

3.2.1 Allméant

Ovillkorliga aktieagartillskott ar inte avdragsgilla for givaren och darmed
inte skattepliktiga for mottagande aktiebolag. De skall ddremot beaktas vid
kapitalbeskattning, och far laggas till anskaffningskostnaderna for
aktierna.”

Eftersom aktiedgartillskotten civilrattsligt a&r mycket lika koncernbidrag kan
det inom en koncern bli gransdragningsproblem mellan dessa tva olika
transaktioner. Skillnaden mellan dem ligger pa det skatterattsliga planet dar
koncernbidrag &ar avdragsgillt for det givande bolaget och skattepliktigt for
det mottagande bolaget. Om avdrag kan erhallas for utgivande av
koncernbidrag enligt 35 kap. IL & man hénvisad till foretagets rubricering
av overforingen och omstandigheterna i évrigt for att kunna avgéra om det
ar ett koncernbidrag eller ett aktiedgartillskott. Detta kommer till uttryck
bl.a. i foretagets arsredovisning, bokforing och deklaration. Mojlighet bor
darfor finnas for myndigheter att infordra de handlingar som behovs for en
riktig beddmning av den aktuella dverféringens art.>

Vid beskattning maste en beddémning ske huruvida en o6verforing ar att
betrakta som ett 1an eller som ett ovillkorat aktiedgartillskott. Transaktionen
i sig medfor idag ingen direkt beskattning, men vid en aterbetalning har det

>2 Blomberg, Balans nr 1 1996, kommentaren géller koncernbidrag men bér ocksé vara
tillamplig pé aktiedgartillskott.

3 RSV, Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 58.

> SOU 1964:29s. 84 f.
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stor betydelse om det &r det ena eller det andra. Det mest troliga &r att man
skatteréttsligt i princip gér samma beddmning som civilrattsligt.

3.2.2 Aterbetalning

En aterbetalning av ett ovillkorat aktieagartillskott ar skattepliktigt sdsom
utdelning for mottagaren. Vid en forséljning av aktieinnehavet laggs det
ovillkorade aktieagartillskottet till aktiernas anskaffningskostnad.”® Avdrag
for detta blir darmed aktuellt forst vid kapitalforlustberédkning hanforlig till
aktierna.

3.2.3 Gavobeskattning

Nér ett aktiebolag mottager egendom till underpris eller helt utan vederlag
kan en gavobeskattning bli aktuell. De tre grundlaggande forutsattningarna
for gavobeskattning i AGL maste i sa fall vara uppfyllda, dvs. det maste
vara frdga om en frivillig formogenhetsoverforing som har en benefik
avsikt.>®

Ett aktiedgartillskott kan uppfylla dessa kriterier, exempelvis om det endast
ges av en aktiedgare nar ett bolag har flera olika dgare. Alltsa kan ett
aktieagartillskott fran bade en fysisk och juridisk person drabbas av
gavobeskattning. | ett av de mest omdiskuterade fallen da detta
praktiserades Overfordes en rorelse &gd av en person till ett aktiebolag agd
av personen sjalv (30 %), hennes make (30 %) samt deras dotter (40 %).>" |
den overforda rorelsen ingick ett lager som var kraftigt nedskrivit och som
aktiebolaget salunda forvarvade till underpris. HD ansag att i och med
overlatelsen har ett formogenhetsvarde 6verforts till bolaget. Samtidigt som
HD inte betvivlade att forsaljningen gjorts for att uppna en lampligare form
for rorelsens bedrivande, bedomde de att avsikten med Overlatelsen i och
med att Overlataren endast innehade 30 % av aktierna i det mottagande
bolaget, jamvéal maste ha varit att en betydande del av rorelsens varde,
indirekt skulle foras over till de narstdende aktiedgarna. Overlatelsen blev
darmed féremal for gavobeskattning.

| ett annat likartat fall, som beslutades av HD samtidigt som det forsta fallet,
Overléts ett aktieinnehav till ett bolag som &gdes av saljarna och deras
barn.>® Syftet med den interna dverlatelsen var att skapa forutsattningar for
en tvangsinlosen av ett antal aktier i det 6verlatna bolaget, vilka agdes av en
utanforstaende person. HD ansag, precis som i det forsta fallet att makarnas
avsikt jamval hade varit att en betydande del av férmdgenhetsvérdet i
dotterbolaget indirekt skulle foras dver till barnen. Makarna hade likvél

% RA 2002 not 216.
56 Waller, s. 129 ff.

S NJA 1980 s. 642 1.
8 NJA 1980 's. 642 I1.
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kunnat dverlata aktierna till ett bolag vari de sjalva dgde samtliga aktier och
anda uppnatt det pastadda syftet.

Nagot forvanande i HD:s avgorande &r att det mottagande bolaget bedomdes
vara gavoskattesubjekt, trots att gavoavsikten inte riktades mot bolaget utan
mot de bakomstaende aktiedgarna. En annan anmarkningsvard detalj ar att
nagon avrakning ej skedde av den del av gavan som bel6pte pa overlatarens
egen del. Hela gavan beskattades och detta skedde dessutom i skatteklass I,
trots att om gavan hade getts till barnen direkt sa skulle den ha beskattats i
skatteklass I.

| och med dessa avgoranden uppkommer fragan hur ett aktiedgartillskott
skall behandlas nar inga narstaende ar inblandade, eller hur ett tillskott sker
av alla aktiedgare utom en minoritetségare vars andel ar obetydlig.>®

Vidare torde ovillkorade aktiedgartillskott som ges for att undvika
likvidation inte aktualisera gavobeskattning, eftersom det brister i det
benefika gavorekvisitet. Avsikten ar med stor sannolikhet endast att
undanrgja likvidationshotet, inte att frdmja Ovriga aktiedgare.
Likvidationshotet kan inte heller avhjalpas pa ndgot annat likvardigt satt.®°

| ett senare fall frén 1995 upprattholls principen att beskatta bolaget.” |
detta fall hade ett aktiebolag gavobeskattats for transaktioner som bolaget
gjort med ett annat aktiebolag, da transaktionerna ledde till en betydande
formogenhetsforskjutning mellan bolagets delégare.

Né&r ett helagt dotterbolag genom utdelning ger ett kapitaltillskott eller
aterbetalar ett aktieagartillskott till sitt moderbolag bér det pa grund av
agarnas bestdmmande inflytande saknas frivillighet. Darmed é&r
gavobeskattning inte tillampbart. Vid aktieagartillskott i den omvanda
riktningen, fran moderbolag till dotterbolag i en heldgd koncern, finns inte
heller utrymme for gava. Moderbolaget reducerar inte sin formogenhet, ty
vardet av dess aktier i dotterbolaget 6kas samtidigt. Nagon gavoavsikt
foreligger darmed inte heller.%

3.2.4 Omvandlingar

En fordran pa ett aktiebolag kan omvandlas till ett ovillkorat
aktiedgartillskott. Omvandlingen sker genom att aktiedgaren efterger sin
fordran. I och med denna atgard omvandlas skulden till att istdllet inga i
bolagets egna kapital och givaren far inkludera aktiedgartillskottet som en
omkostnad for aktierna vid en kapitalvinstbeskattning.®®

% Se dven kritik i Grosskopf, Skattenytt 1981 s. 315 ff.

% Algotsson, SN nr 10 1993.

1 NJA 1995 not C 43.

62 Jfr vad som sags angende koncernbidrag av Englund, Beskattning av arv och gava, s.
113.

% Tivéus, SN nr 4 2003.

20



Detta resonemang har kritiserats av Palmstréom och Fredriksson som istéllet
havdar, med stod av 44 kap. 3 § IL, att omvandlingen innebér att fordringen
avyttrats.®* En kapitalforlust sker darmed vid omvandlingen och om
fordringen ar vérdelos blir det aldrig aktuellt att inkludera denna i
omkostnadsbeloppet.”® Stod for denna teori fas i ett notisarende fran
Regeringsratten. | det fallet begransade domstolen mdjligheten att 6ka
omkostnadsbeloppet for aktierna vid en omvandling av en fordran till ett
ovillkorat tillskott. | &rendet hade omvandlingen av en fordran foretagits
flera ar efter det att bolaget forsatts i konkurs. Ratten konstaterade att det
inte hade framkommit annat &n att fordringen inte hade nagot
marknadsvarde och att atgarden endast hade haft den effekten for bolaget att
dess skulder och darmed ocksa dess sammanlagda underskott minskat. Vid
dessa forhallanden kan en omvandling inte anses innebara att tillskottet
medfor en hojning av omkostnadsbeloppet.

Dock talar det faktum att ratten aldrig uttryckligen konstaterade att en
omvandling innebar en avyttring, mot Palmstrom och Fredrikssons teori.
Dartill sa behandlade domstolen endast omkostnadsbeloppets storlek vid en
forsaljning av aktierna och inte kapitalvinstberédkningen av fordringen. Det
kan dock tyckas tveksamt om det ar mojligt att differentiera
omkostnadsbeloppet och storleken pa aktiedgartillskottet, vilket talar for
deras tes.

Anledning till att det ar fordelaktigt for privatpersoner att omvandla en
forlust pa en fordringsratt till en Okad forlust pd en delagarratt &r att
avdragsmojligheten for den senare ar 100 procent jamfort med 70 procent
for den tidigare.®” N&got incitament ur skattehinseende for att omvandla en
forlust pa en fordring till en kapitalforlust pa en delagarratt finns inte for
koncernforetag. Detta beror pa att kapitalforluster pa delagarratter i stort sett
inte ar avdragsgilla langre.®®

3.2.5 Tillskott i form av sakegendom

Sker en Overlatelse av en tillgang, fran en fysisk person till ett av honom &gt
aktiebolag, utan erséattning eller mot ersattning som understiger saval
tillgangens marknadsvarde som omkostnadsbelopp, tillampas 53 kap. IL.
Tillgdngen anses avyttrad mot en ersattning som motsvarar tillgangens
omkostnadsbelopp eller marknadsvarde om detta ar lagre.”® Mottagaren
skall anses ha férvarvat tillgngen fér motsvarande belopp.™

* palmstrém/Fredriksson, SN nr 11 2003.

% Se vidare den motivering som galler for omvandling av villkorat aktieagartillskott till
ovillkorat aktiedgartillskott.

*® RA 2002 not 216.

®7 48 kap. 20 och 24 §§ IL.

%8 25akap. 58 IL.

%53 kap. 3§ IL.

53 kap. 10 § IL.
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Regleringen i 53 kap. IL har i stort sett ingen betydelse for hur sjilva
tillskottet skall bokfdras, utan endast for hur kapitalvinstbeskattningen av
sjdlva egendomen som o6verforts skall ske. Dock finns det en bestammelse
som till synes begransar storleken pa det belopp som skall laggas till
anskaffningsutgifterna pa aktierna.”* Denna begransning innebar att
omkostnadsbeloppet endast far 6kas med skillnaden mellan erséttningen och
omkostnadsvardet for tillgangen eller marknadsvardet om det ar lagre. Detta
betyder att vid tillskott i form av kapitaltillgangar till underpris, kan hela det
ovillkorliga tillskottet inte laggas som forbattringsutgift pa aktierna. Det &r
endast vad som svarar mot tillskottsgivarens omkostnadsbelopp pa
tillskjuten tillgdng med avdrag for eventuell ersdttning som Okar
omkostnadsbeloppet pa aktierna.” Féljden av detta blir att det ar mycket
oférmanligt att Gverlata sakegendom under marknadsvardet till aktiebolag
da saljarens omkostnadsbelopp ar mycket lagre an marknadsvardet, ty
kapitalvinstbeskattningen blir i sa fall betydligt hogre vid en framtida
forsaljning av aktierna. Detta framtvingar en forséljning av tillgangen innan
en Overlatelse, sa att tillskottet kommer att besta av kontanter istéllet. Dock
blir baksidan i sa fall att forséljningspriset pa sakegendomen kommer att
uppga till marknadspriset istallet for omkostnadsbeloppet pa tillgangen.
Huruvida fordelen med att skjuta upp kapitalvinstbeskattningen till fullo
vager upp nackdelen att inte kunna 6ka aktiernas omkostnadsbelopp med
hela tillskottet, beror pd nar och hur aktierna och kapitaltillgangen i
framtiden avyttras. En avvagning far darmed goras i varje enskilt fall.

Sker en oOverlatelse av en tillgdng, mellan bolag inom en koncern, utan
ersattning eller mot ersattning som understiger savél tillgangens
marknadsvdrde som det skattemassiga vardet, tillampas 23 kap. IL.
Tillgangen anses avyttrad mot en ersattning som motsvarar tillgangens
skattemdssiga vérde, utan att uttagsbeskattning skall ske, dvs.
kontinuitetsprincipen tillampas.”® Forvarvaren 6vertar darmed 6verlatarens
skattemé&ssiga varde, och kapitalvinstbeskattningen skjuts darmed upp.
Denna lattnad galler endast nar Overlataren kan utge koncernbidrag till
forvarvaren.™ Foreligger inte denna situation utldses uttagsbeskattning aven
om &verlatelsen sker inom bolagssektorn och mellan s.k. intressebolag. Det
bor dock observeras att ett aktiedgartillskott oftast boér anses vara
affarsmassigt motiverat och saledes utldses ingen uttagsbeskattning.” 23
kap. IL galler inte heller underprisoverlatelser av kapitalvinstbeskattad
egendom, dvs. forvarvaren maste omedelbart efter forvarvet vara
skattskyldig fér inkomst av en naringsverksamhet i vilken tillgdngen ingar.”

Omkostnadsbeloppet for aktierna i dotterbolaget boér 6kas med den
ersattning som motsvarar tillgangens skattemassiga varde. Skillnaden

" 53kap. 5§ IL.

72 Se aven Tivéus, SN nr 4 2003.
7323 kap. 9-10 8§ IL.

™23 kap. 17 § IL.

22 kap.3§IL.

23 kap. 16 § IL.
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mellan marknadsvéardet och ersattningen far inte raknas som en forbéttring
av en andel i dotterbolaget, och darmed inte 6ka omkostnadsbeloppet.”’
Betraffande juridiska personer ar det betydligt viktigare att
kapitalvinstbeskattningen skjuts upp &n att omkostnadsbeloppet Okar,
eftersom en forsaljning av naringsbetingade aktier oftast dnda inte skall
kapitalvinstbeskattas.”® | ett sidant fall & det en nackdel att silja
sakegendomen och 1&mna erséttningen som tillskott.

23 kap. 12 § IL.
"8 25 a kap. IL.
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4 Villkorade aktieagartillskott

4.1 Civilrattsligt perspektiv

4.1.1 Allmant

Ett villkorat aktiedgartillskott innebdr att en aktiedgare tillskjuter medel till
bolaget med villkor om att de skall aterbetalas endast om medel for detta
finns. Sjalva huvudtanken med villkorade aktiedgartillskott ar att dessa
medel inte skall behdva skuldforas i bolaget utan istéllet ses som en 6kning
av det egna kapitalet, samtidigt som givaren har en mojlighet att kunna fa
tillbaka det satsade kapitalet. Om bolaget har flera aktiedgare, men inte alla
genomfor ett aktieagartillskott eller i vart fall inte ett tillskott som star i ratt
forhallande till storleken av sina aktieinnehav, kan ett villkor vara
nodvandigt for att nagra aktiedgare over huvud taget skall ga med pa att
genomfora ett tillskott. Villkoret innebar som oftast att bolaget aterbetalar
tillskottet innan det pa sedvanligt satt delar ut vinst till 6vriga aktieagare.
Villkoret ger alltsa den tillskjutande aktiedgaren preferens till vinstutdelning
till dess tillskottet &r tackt.”

Liksom ovillkorade aktiedgartillskott okar villkorade aktiedgartillskott
bolagets tillgdngar utan att for den delen skulderna i bolaget Okar.
Tillskottet kan betalas tillbaka nér det finns utdelningsbara fria vinstmedel
tillgangliga i bolaget. Tillskottet r i princip darmed en form av 1an.%

Ett villkorat aktiedgartillskott lamnas precis som ett ovillkorat
aktiedgartillskott ndr bolagets egna kapital &r i fara och man vill radda
bolaget fran likvidationsplikt. Ett villkorat aktiedgartillskott ar lampligt att
ge nar bolaget under en overgangsperiod ar i behov av likvida medel,
samtidigt som man inte vill belasta bolaget med rantor pa lan. Ett ytterligare
scenario nér villkorade tillskott &r lampliga, ar nar det finns flera aktiedgare
och inte alla lamnar ett tillskott pa lika villkor. I sa fall kan det vara viktigt
for den tillskjutande aktiedgaren att genom villkor vid tillskottet sakra sig en
preferens vid vinstutdelning eller utskiftning, om han nu énskar detta.®!

Om bolaget bara har en aktiedgare, eller om aktiedgarna tillskjuter medel i
proportion till sin &garandel, &ar det civilrattsligt betydelseldst om
aktiedgartillskottet ar villkorat eller inte. Aktiedgarna skall behandlas lika
vid vinstutdelning och vid utskiftning, och ett aterbetalningsvillkor

" Tivéus, SN nr 4 2003; Algotsson, SN nr 10 1993; Rodhe/Grosskopf, Balans nr 10 1986.
8 RSV, Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 58.
81 Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981.
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forandrar inte forutsattningarna for detta. En ensam aktiedgare bestimmer
ocksé i realiteten sjalv om en vinstutdelning skall ske.®?

Det &r dock viktigt att understryka att om de inblandade vill att speciella
forhallanden skall gélla mellan tillskottslamnarna och aktiedgarna maste de
stalla upp sarskilda villkor om detta. Aterbetalningsrétten &r avtalsgrundad,
men begransas av vad som aktiebolagsrattsligt ar tillatet och praktiskt
mojligt. Ett villkor kan alltsa t.ex. fa betydelse om en av aktiedgarna vill att
aterbetalning skall aga rum omedelbart efter det att fritt eget kapital blir
tillgangligt for detta andamal. | sa fall kan villkoret fa den betydelsen att
vardera aktiedgaren har ett ansprak mot den andre pa att denna
tidsbestamning skall respekteras.®

Det ar osakert hur ett villkorat aktiedgartillskott klassificeras bade
civilrattsligt och skatterattsligt. Regeringsréatten har inte direkt behandlat
denna fraga utan endast i forbigdende konstaterat att ett villkorligt
aktieagartillskott inte far ha karaktaren av ett skuldebrev samtidigt som det
inte heller har karaktar av deldgarratt i bolaget.®® Det torde enligt
Regeringsrétten ha en karaktdr av en svdvande fordringsratt, dvs. en ratt
som inte kan goras géllande mot bolaget forran de villkor som &r forenade
med tillskottet har uppfylits. Detta torde normalt intréffa nar bolagsstdamman
fattat beslut om att tillskottet helt eller delvis skall betalas tillbaka.

Hur detta skall tolkas ar mycket osékert. Det gar dock att dra den slutsatsen
att ett villkorat aktiedgartillskott inte kan jamstallas med en fordring eller
med ett sadant finansiellt instrument som avses i 44 kap. 8 § IL. Efter beslut
om aterbetalning av bolagsstimman bor dock det villkorade
aktieagartillskottet klassificeras som en fordring.®

4.1.2 Exempel pa villkorat aktieagartillskott
Exempel pé villkorat aktie4gartillskott:®®
Till Scandinavian Tower AB, Malmg

Undertecknade, American Hotels Inc., New York, agare till 50 000 aktier i
Scandinavian Tower AB, Malmd (org. nr 12345678), lamnar i kontanta
medel ett aktieagartillskott pa 10 000 000 SEK till Scandinavian Tower AB.
Vi ager dock ratt att erhalla aterbetalning av vart tillskott ur disponibla
vinstmedel enligt faststalld balansrakning under forutsattning att sadan
betalning icke star i strid mot god affarssed. Detta villkor om éaterbetalning

8 Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981; Posselius m.fl., Skyddet for
aktiebolagets egna kapital, s. 44.

8 Rodhe, Aktiebolagsratt, s. 74; Prytz/Tamm, s. 26 f.

% RA 2002 not 215.

8 Gaverth, Nagra fragor rérande skatteméassig behandling av vissa slag av fordringar m.m.,
RSV Dnr 1148-00/110.

8 Exemplet 4r hamtat ur Posselius m.fl., Skyddet for aktiebolagets egna kapital, s. 117 f.
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uppstalls dock inte i forhallande till Scandinavian Tower AB utan endast
gentemot bolaget aktiedgare.

Denna forbindelse ar oaterkallelig och skall vara underkastad svensk lag.

New York den 1/12-2003

American Hotels Inc.

Tillskottshandlingen skall undertecknas av behorig firmatecknare.
Eventuellt bor "legal opinion” inforskaffas, dvs. ett uttalande fran jurist i
tillskottsgivarens hemland om handlingens giltighet.

Det bor ocksa upprattas en handling dar 6vriga aktieagare godkanner det
villkorade aktiedgartillskottet och &ven forbinder sig att rosta for en
aterbetalning av tillskottet nar fria disponibla vinstmedel finns tillgangliga. |
en sadan handling kan aven specifika villkor inga, som t.ex. ranta och tiden
for aterbetalning.

4.1.3 Civilrattsliga krav

Det finns framst tva anledningar till att man skall utforma de villkor som
tillskottet ar forenat med pa ett korrekt satt, for det forsta for att kunna gora
villkoret géllande gentemot de andra aktiedgarna nér tillskottet skall
aterbetalas, och for det andra for att vara saker pa att tillskottet 6kar det
egna kapitalet och inte behover tas upp som en skuld i en
kontrollbalansrakning, sa att man darmed &r saker pa att bolaget undgar ett
hot om likvidation enligt reglerna om tvangslikvidation.®’

Avseende den forsta anledningen till att ett villkor utformas pa ett korrekt
sétt, dvs. for att kunna gora det gallande mot andra aktiedgare, bor den
handling som uppréttas mellan dgarna tydligt utvisa om tillskottet gérs med
villkor och i sa fall ange villkorets innehall. Om tillskottet gors utan villkor
ar det klokast att klart utsdga detta, sa att det inte i framtiden skall kunna
uppkomma en tvist om huruvida ett villkor trots handlingens tystnad var
underforstadd.®® Tvister av detta slag bor kunna losas av traditionell
avtalsratt. Beviskravet for att ett villkor existerar mellan parterna bor vara

8713 kap. 16 § ABL.
% Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981.
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satt langt under de krav som stalls for att ett villkorat aktiedgartillskott skall
kunna fa redovisas som eget kapital.

For att kunna gora villkoret géllande gentemot de andra aktiedgarna, &r
forsta fragan om ett villkor &r uppstallt éver huvud taget. Den andra fragan
ar i sa fall villkorets innehall. | detta fall finns det inga speciella
kvalitetskrav pa hur villkoret ar uppstallt utan det ar istallet vanliga
avtalsrattsliga regler och principer som galler. Skulle tvist mellan
aktiedgarna uppkomma om huruvida ett tillskott har varit villkorat Gver
huvud taget, ar tillskottsgivaren primart intresserad av att fa det civilrattsligt
till att vara ett villkorat aktiedgartillskott. Om det sedan uppstéller kraven
for att kunna redovisas som ett tillskott eller om det istallet skall redovisas
som ett lan, & av mindre betydelse.

For att vara saker pa att tillskottet 6kar det egna kapitalet har Foreningen
auktoriserade revisorers redovisningskommitté i ett uttalande fran 1985
yttrat sig om vilka krav som stélls ndr aktiedgare eller borgendar efterstaller
en fordran pé bolaget:

"En vanlig raddningsaktion vid hot om tvangslikvidation har varit att
aktieédgare eller leveranttr (vanligtvis ett annat koncernbolag) efterstallt sin
fordran pa bolaget varvid det villkorligt efterstalida beloppet avraknats mot
skulden och i stéllet overforts till eget kapital (alternativt endast i en
kontrollbalansrakning). Villkoret har vanligtvis utformats sa att betalning
inte skulle kravas sa lange bolaget utvisade forlust. Det ar emellertid att
marka att endast ett uppskjutande av kravet pa betalning for en skuld inte
okar bolagets nettotillgangar. For att erna denna effekt maste eftergivandet
av skulden vara “oaterkalleligt” och "definitivt” och forbehall om ratt till
framtida aterbetalning far endast avse det fall att aterbetalningen kan ske ur
disponibla vinstmedel enligt faststalld balansrédkning. Eftergivandet av
skulden motsvarar da ett villkorligt aktiedgartillskott och kan tillatas 6ka det
egna kapitalet.”®

Mer végledning i hur villkoret skall vara utformat kan hamtas i rattsfallet
NJA 1988 s. 620. | detta fall klargjorde HD att ett tillskott som gors pa
villkor att bolaget forpliktar sig att i framtiden aterbetala det maste
behandlas som en forstrackning. Ett exempel pa detta ar om villkoret
innebar att aterbetalningen skall ske forst efter det att bolagets borgenarer
fatt betalt for sina fordringar eller i 6vrigt i en obestamd framtid. | dessa fall
utgors alltsa forpliktelsen att aterbetala tillskottet en sadan skuld som skall
beaktas vid berdkningen av huruvida den kritiska gréansen underskridits.

HD fortsatter med att konstatera att for att ett aktiedgartillskott skall anses
som villkorat, kravs att det inte har uppstallts i forhallande till bolaget utan
gentemot dess aktiedgare. Darmed blir en aterbetalning fran bolaget
beroende av framtida beslut av bolagsstimman. Nér det for ett tillskott
uppstalls villkor att aterbetalning skall ske ur bolagets disponibla

% FAR:s redovisningskommittés uttalande nr 10 (1985).
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vinstmedel, torde det fa antas att avsikten ar att aterbetalning skall ske i
enlighet med de regler i aktiebolagslagen som galler for vinstutdelning. Av
detta framgar att ett dylikt villkor inte &r bindande for bolaget, utan istallet
binder berdrda aktiedgare.

Det ar alltsa viktigt att villkoret riktar sig mot aktiedgarna och att en
aterbetalning darmed gors beroende av ett framtida beslut av
bolagsstamman. Det &r det faktiska innehallet i villkoret betraffande skulden
som ar avgorande. Villkoret kan darmed uttala att "aterbetalning skall ske ur

bolagets disponibla vinstmedel enligt faststalld balansrakning”.*

HD:s synsétt innebér att tillskott i bolagsteknisk mening alltid ar
ovillkorade, och darmed inneh&ller tva fristiende dispositioner:®*

1. Etti forhallande till bolaget ovillkorat tillskott

2. Ett mellan aktiedgarna (eller vissa av dem) pa ena sidan och
tillskottsgivaren pa den andra sidan, upprattat avtal av innebdrden att
tillskottsgivaren har rétt att intill visst belopp uppbéra utbetalningar
enligt 12 kap. ABL.

Avslutningsvis konstaterar HD att for att motverka ett kringgaende av
reglerna i 13 kap. 2 § ABL, vilka bl.a. avser att skydda bolagets borgenarer,
maste hoga krav stéllas pa den bevisning som forebringas till stod for att
uppstallt villkor for tillskott inte binder bolaget pa sadant satt att tillskottet
frAn de synpunkter som har &r av intresse bor behandlas som ett 1&n.%
Samma krav skall stéallas pa villkorade aktieagartillskott fran saval icke
aktieagare som fran aktiedgare.

Forutom villkoret att aterbetalning skall ske i den man bolaget har fritt eget
kapital, kan villkor om att tillskottet skall aterbetalas vid likvidation eller
konkurs sedan alla fordringsdgare blivit tillgodosedda men innan
aktiedgarna i bolaget far ut nagot. Detta villkor bor ocksa vara fullt
godtagbart, eftersom det inte riktar sig mot bolaget utan direkt mot
aktiedgarna. Dessa bada villkor kan kombineras och bor val i regel ocksa
gora det.”

Slutligen kan sdgas att de krav som stalls upp i NJA 1988 s. 620 géller
huruvida villkorade aktiedgartillsott vid redovisningen i bolaget skall ses
som just aktiedgartillskott eller 1an. I ett sadant fall ar det redan klart att
tillskottet ar villkorat, frdga ar bara om villkoret innehaller en sadan
"kvalité” att det inte behdver ses som ett lan nar det redovisas. Givaren ar
alltsd garanterad en viss form av prioritet. Om kraven skall uppfyllas far

% Algotsson, SN nr 10 1993.

% prytz/Tamm, Tillskott utan aktieteckning, s. 52.

% Numera 13 kap. 16 § ABL.

% Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981.
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denna prioritet dock inte ga for langt utan endast gélla i forhallande till de
andra aktiedgarna och inte gentemot nagra borgenérer.

4.1.4 Redovisning

Innehaller villkoren i aktieagartillskottet en sadan kvalité att de uppfyller de
krav som har stallts av HD, for att tillskottet skall 6ka det fria egna kapitalet,
skall tillskottet redovisas precis som ett ovillkorat aktiedgartillskott. Ar
kraven inte uppfyllda skall det villkorade aktie&gartillskottet redovisas som
en skuld i balansréakningen, dvs. tillskottet skall redovisas precis som om det
ar ett 1&n till bolaget fran aktieagaren.*

Trots att ett villkorat aktiedgartillskott uppfyller de krav som gor att det kan
redovisas som fritt eget kapital torde inget hinder foreligga mot att det dnda
tas upp som en skuld i balansrédkningen.

Den enda redovisningsmassiga skillnaden som finns mellan ovillkorade och
villkorade aktiedgartillskott ar att nar ett villkorat aktiedgartillskott lamnas
skall den villkorliga aterbetalningsskyldigheten upptas som en
ansvarsforbindelse i bolagets &rsredovisning.”® | och med detta bér det sta
klart for alla aktiedgare att det foreligger en latent skuld. Dessutom kommer
det att synas i arsredovisningen i noten till eget kapital for det ar da
tillskottet lamnas.

En aterbetalning av tillskottet redovisas helt enkelt omvant, dvs. posten fritt
eget kapital minskas. Efter beslut om aterbetalning men innan tillskottet
aterbetalats kan det redovisas som en skuld istallet for fritt eget kapital,
dock finns det inget krav pa att en sadan atgard i bokforingen maste ske.
Tillskottet kan alltsa rimligen std kvar som fritt eget kapital trots att
bolagsstamman beslutat om att aterbetalning skall ske. Om réanta skall utga
efter det att beslut om aterbetalning har skett, maste tillskottet dock
redovisas som en skuld.”

4.1.5 Aterbetalning

Aterbetalning av ett villkorat aktie4gartillskott &r, precis som ovillkorade
aktieagartillskott, bolagsrattsligt att betrakta som utdelning fran bolaget.
Aterbetalningen &r helt bunden av reglerna om vinstutdelning i 12 kap.
ABL. Utbetalning av ranta pa aktieagartillskott fore det att man omvandlat
tillskottet till en skuld, &r ocksa att betrakta som utdelning enligt
aktiebolagslagen.”’

% NJA 1988 s. 620.

% FAR:s redovisningskommittés uttalande nr 10 (1985).
% Jfr RA 1987 ref. 145.

% RSV, Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 58.
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Rent tekniskt sker en aterbetalning av ett villkorat tillskott pa sa satt att nar
det finns fritt eget kapital ledigt, dvs. ndr man skulle kunna géra en
vinstutdelning med samma storlek som det villkorade tillskottet uppgar till,
beslutar bolagsstimman att en aterbetalning av det villkorade
aktieégartillskottet skall &ga rum. 1 och med detta for man in tillskottet som
en skuld i balansrakningen. Det bor aven vara mojligt att aterbetala endast
en del av tillskottet.

Utover de krav som stalls i 12 kap. ABL skall en aterbetalning ga i linje
med de villkor som har stallts upp mellan aktiedgarna vid tillskottets
lamnande. En fraga som direkt uppkommer &r, om en aktiedgare kan
forplikta en framtida bolagsstamma att besluta om utdelning av en viss
storlek sa snart tillgangliga vinstmedel finns, utan att en bestammelse harom
tas in i bolagsordningen? Avtal mellan den tillskottslamnande och
aktiedgarna om att rosta for utdelning vid en framtida bolagsstdamma har
godtagits. Men vad hander om aktier byter dgare? Rattslig osakerhet rader
pa detta omrade, eftersom aterbetalningsratten inte ar reglerad i lag utan
forutsatts vara avtalsgrundad. Det & mycket viktigt att en givare av ett
villkorat tillskott genom ett avtal med 6vriga aktiedgare forsékrar sig om att
en aterbetalning skall ske och att avtalet noggrant behandlar alla olika
premisser och omstandigheter som kan uppkomma i framtiden.*® Avtalet bor
binda aktiedgarna inte enbart genom att garantera att de rostar for en
aterbetalning utan aven att de personligen gar i garanti for en aterbetalning
om inte bolagsstamman rostar for en aterbetalning nar fritt eget kapital finns
tillgangligt. Alltsa bor en sadan handling uppstilla villkor om att
undertecknade aktieagare blir solidariskt ansvariga for en aterbetalning om
inte beslut om aterbetalning tas enligt de villkor som stallts upp i
handlingen.

En klausul som binder en ny aktiedgare kan dock vara svar att genomfora.
Istallet gar det att I6sa genom att en befintlig aktiedgare i ett avtal garanterar
att en ny aktiedgare skall rosta for en aterbetalning, annars blir den
befintlige agaren personligt ansvarig for en aterbetalning savida fritt eget
kapital finns tillgangligt. En regressfordran kan eventuellt stallas pa den nya
agaren beroende pa hur avtalet ser ut mellan honom och den befintlige
agaren.

Utan att narmare ga in pa den avtalsrattsliga konstruktionen kan det
konstateras att det ar av betydande vikt att avtalet mellan parterna
konstrueras pa ratt satt. Detta for att en aktiedgare som lamnar ett villkorat
aktieagartillskott skall vara forsakrad om att fa tillbaka tillskottet nar fritt
eget kapital existerar i bolaget.

Vid beslut pa bolagsstimma om aterbetalning av aktieagartillskott ar det
viktigt att det uttryckligen anges att det ar frdga om aterbetalning eller
skuldféring av ett villkorat tillskott. Anledningen ar dels att férhindra att det
i framtiden framstélls ansprak pa aterbetalning av samma tillskott, dels for

% Jfr Prytz/Tamm, Tillskott utan aktieteckning, s. 52.
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att ge skattemyndigheten nodvandig information om karaktdren av
transaktionen.”

4.1.6 Ranta

Civilrattsligt skall alla ranteutbetalningar pga. ett villkorat aktiedagartillskott
ses som utdelning.!® NA&gra ranteutbetalningar pad ett villkorat
aktiedgartillskott kan inte komma ifraga forran fritt eget kapital finns
disponibelt i ett bolag. Detta beror pa att ett villkorat tillskott civilrattsligt
ses som ett tillskott och inte som ett 1an. Ett tillskott som lamnas for att
radda ett bolag fran likvidation dar tillskottet samtidigt innebéar
kontinuerliga rantekostnader for bolaget, skulle medféra att tillskottet inte
alls skulle uppna samma effekt som ett ovillkorat tillskott. En kapitalbrist
skulle bli mycket svarare att laka och tillskottet skulle istallet komma att
likna ett Ian. Dessutom ar ett villkorat tillskott ovillkorat i forhallande till
bolaget.

Nér det val har beslutats om att det villkorade aktiedgartillskottet skall
aterbetalas kommer ranteutbetalningar civilrattsligt inte langre att ses som
utdelning. Huruvida detta galler ranteutbetalningar &dven fran tiden innan
beslutet om aterbetalning togs ar oklart. Skatterattsligt skall sadan ranta
beskattas som utdelning.

4.1.7 Omvandling

En omvandling av ett villkorat aktieagartillskott till ett ovillkorat kan alltid
aga rum. Detta sker genom att tillskottsgivaren efterger réatten till
aterbetalning. 1 bokforingen sker ingen ny atgard, utan eftergivandet sker
helt mellan aktieagarna och bolaget ingar aldrig som part.'%*

En omvandling far rimligtvis endast ske om fritt eget kapital som motsvarar
tillskottets  storlek finns tillgdngligt hos bolaget som lamnat
aktieagartillskottet, sdvida detta krav hade stallts om det varit ett nytt
ovillkorat aktiedgartillskott som lamnats.

4.1.8 Overlatelser

Oftast dverlats bade aktierna och det villkorade aktieagartillskottet
tillsammans, men dven en dverlatelse av endast aktierna ar tankbar.**? Nagot
hinder mot att behalla det villkorade tillskottet finns med stor sannolikhet
inte. Det har dock havdats av Rodhe och Grosskopf att en sadan situation
skulle kunna kranka aktierattens odelbarhet, eftersom en aterbetalning

% Rodhe, Balans nr 2 1981.

100 RSV, Aktiebolag och ekonomiska foreningar, s. 60.
191 Tivéus, SN nr 4 2003.

102 RA85 1:10; RA 1988 ref. 65.

31



civilrattsligt skall ses som utdelning och utdelning kan endast ske till
aktieagare. Aven en aterbetalning till en aktiedgare skulle kunna kranka
splittringsforbudet i och med att tillskottslamnaren genom ett avtal dvertar
de andra aktiedgarnas ratt till vinstutdelning néar fritt eget kapital finns
tillgangligt. Forbudet innebér att en befogenhet som hénger samman med
aktien inte far skiljas fran de 6vriga befogenheterna. De havdar vidare att ett
sadant avskiljande endast i extrema undantagsfall skulle tankas
uppkomma.'®

| praktiken ar det dock mycket vanligare an vad herrarna kunde forutspa och
nagra hinder har inte heller funnits. Ett villkorat aktiedgartillskott har inte
ansetts kranka nagot splittringsforbud. Dock har inte denna specifika fraga
prévats av HD, men giltigheten har inte heller ifragasatts i nagra domar. En
aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott till en f.d. aktieagare sker pa
precis samma satt som om innehavaren fortfarande &gde aktierna. For att
aterbetalning skall kunna ske genom utdelning, omvandlas tillskottet till en
skuld efter det att bolagsstimman beslutat om aterbetalning.

En mer svarbedomd fraga ar huruvida ett villkorat aktiedgartillskott foljer
med vid en forséljning av aktierna, utan att man har avtalat separat om
detta? Overlats hela aktieinnehavet ar det lattare att argumentera for att aven
tillskottet ingar. Overlats endast en del av aktieinnehavet blir det svarare.
Det villkorade aktiedgartillskottet tillhor inte eller ar inte bundet till nagra
speciella aktier. Skall i sa fall lika stor del av tillskottet som motsvaras av
andelen aktier som overlats ocksa folja med? Annu svarare blir det om
tillskottet skedde nar overlataren innehade féarre antal aktier &n han senare
har vid en oGverlatelse av aktierna. Fragan har inte prévats, men sannolikt
kommer aktierna och det villkorade aktiedgartillskottet, precis som vid
beskattning, att behandlas separat, savida inget annat har avtalats.

4.2 Skatterattsligt perspektiv

4.2.1 Allmant

Villkorade aktiedgartillskott ar precis som ovillkorade aktiedgartillskott inte
avdragsgilla for givaren och darmed inte skattepliktiga for mottagande
aktiebolag. | stort sett behandlas villkorade tillskott skatterattsligt pa samma
satt som ovillkorade tillskott. En skillnad &r dock att ett villkorat tillskott i
princip inte kan paféras nagon gavoskatt, eftersom det inte finns nagon
benefik avsikt i och med att syftet ar att tillskottet skall betalas tillbaka. En
annan stor skillnad ar att en aterbetalning av ett villkorat aktieagartillskott
ses som en aterbetalning av ett 1an och inte utdelning. Detta har ocksa
samband med att syftet med villkorade aktiedgartillskott &r att de skall
aterbetalas.

193 Rodhe/Grosskopf, Balans nr 10 1986; Se 4ven Prytz/Tamm s. 156-176.
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Som tidigare namnts, bor de civilrdttsliga kraven for att villkorat
aktiedgartillskott skall vara gallande mellan parterna i princip folja de
vanliga avtalsréttsliga regler och principer som finns géllande avtal mellan
tva parter. Det mest troliga ar att man aven i skattehanseende foljer dessa
civilrattsliga regler och vid en bedémning huruvida ett tillskott skall ses som
ovillkorat eller villkorat foljer den avtalsréttsliga provningen. Samma sak
borde dven gidlla en gransdragning mellan lan och villkorade
aktiedgartillskott. Nar det galler bedéomningen huruvida det foreligger ett
villkorat aktieagartillskott eller ett lan har RSV uttalat att det &r en
bedémning av hur villkoret for aterbetalning utformats och hur tillskottet
bokférts i bolaget som kommer att ligga till grund for detta.®

4.2.2 Aterbetalning

Skatterattsligt har en aterbetalning av ett aktiedgartillskott, med forbehall
om gottgorelse ur framtida vinstmedel, i rattspraxis behandlats bade som
utdelning och aterbetalning av lan.

4221 RA831:42

Fallet RA 83 1:42 #&r det banbrytande fallet avseende villkorade
aktiedgartillskott. Domen fran Regeringsratten var uppseendevackande och
rattsfallet har darfor gett upphov till atskillig diskussion. Avgorandet &r ett
forhandsavgorande, i vilket fragan bl.a. var hur en aterbetalning av ett
villkorat tillskott skulle beskattas.

Forutsdttningarna i fallet var att ett helagt dotterbolag C, vars huvudsakliga
tillgang var en fastighet, hade forvarvats av bolag A fran bolag B for
2 800 000 kronor. Aktierna i dotterbolaget overldats den 21 mars 1980.
Rakenskapsaret 1979/80 hade bolag B lamnat ett villkorat aktiedgartillskott
med beskattade medel om 4500000 kronor till bolag C. Samma
rakenskapsar hade bolag C redovisat en vinst pa 3 404 781 kronor och det
egna kapitalet uppgick till 3501 752. Fastigheten i bolag C saldes for
4 000 000 kronor enligt kopeavtal den 24 mars 1980 och den 25 april 1980.
Vid overlatelsen av bolag C ingick dven ratten till det villkorade
aktieégartillskottet. Efter forsaljningen av fastigheten ville bolag A avveckla
bolag C och tanken var att den redovisade vinsten pa 3 404 781 kronor
skulle aterbetalas som en dellikvid av det tidigare lamnade tillskottet.
Bolaget ansdg att en sadan aterbetalning kunde ske utan att de skulle
beskattas, trots att bolaget inte sjalv hade inbetalat tillskottet. Bolaget tillade
att de ansag att detta kunde ske aven for den del av aterbetalningen som
oversteg anskaffningsvardet for aktierna, eftersom det aterbetalade beloppet
likafullt var tillskott med beskattade medel.

Att anmarka ar att bolag C hade, i arsredovisningen for rakenskapsaret
1979/80 tagit upp det villkorade aktiedgartillskottet i balansrakningen som

104 RSV:s Aktiebolag och ekonomiska féreningar, s. 57.

33



en skuld. Bolag C hade vidare anvént tillskottet for att skriva ned det
bokforda vardet pa mark och byggnader pd bolagets fastighet med
4 493 300 kronor.

Regeringsratten konstaterade kort att om bolag C, innan bolagets tillgangar
utskiftas, till bolag A av redovisade vinstmedel aterbetalar 3 404 781 kr av
det villkorade aktiedgartillskottet, ar aterbetalningen att betrakta som sadan
vinstutdelning som avses i 12 kap. 1 § ABL. Regeringsratten fortsatte med
att fastsla att bolag A:s innehav av aktier i bolag C utgjorde lagertillgangar i
bolag A:s rorelse. Vidare ansdg domstolen att det aterbetalade beloppet
darfor utgjorde skattepliktig intakt for bolag A.

Nagon mer ingaende forklaring till domen lamnades inte, och resultatet ar
darfor nagot svartolkat. Det intressanta ar i alla fall att en aterbetalning av
ett villkorat aktiedgartillskott skulle, under de forutsattningar som fanns i
fallet, beskattas som utdelning och inte som en aterbetalning av ett lan. En
aterbetalning av det villkorade tillskottet skulle precis som i civilratten alltsa
ses som utdelning och inte som ett lan. Vilka specifika omstandigheter i
fallet som gjorde att utgangen blev denna framkom inte.

Utgangen i detta mal har av manga forklarats av de speciella
omstandigheterna i malet. Omstandigheten att aktierna i bolaget bytt agare
och tillskottet skulle aterbetalas till annan juridisk person an den som en
gang lamnat det, kan ha spelat roll, trots att den nye &garen forvarvade
fordringen pa det villkorade aktiedgartillskottet samtidigt med aktierna. En
annan omstandighet som kan ha spelat roll var att det mottagna tillskottet pa
4 500 000 kronor i sin helhet anvandes for en nedskrivning av en fastighet
med ett taxeringsvarde pa knappt 2 000 000 kronor till noll kronor. Ett
tredje forhallande som kan ha paverkat utgangen &r det att aktierna utgjorde
lagertillgadngar i bolag A:s redovisning, vilket ocksd omnamns av
Regeringsratten. VVad detta har for betydelse och huruvida det skulle vara
den avgorande faktorn &r som sagt oklart.

Det ar svart att tanka sig att en av dessa omstandigheter enbart kan ha
avgjort malet.!®® Domen har uppméarksammats av KR i en dom dar
domstolen yttrade:'%

”Vad som kan utldsas ur denna dom é&r att handel med aktieégartillskott inte
ar mojlig utan inkomstskattekonsekvenser. Detta bor i vart fall géalla om
aktierna i det aterbetalande bolaget forandrat karaktar fran
anlaggningstillgang till lagertillgang. Domen kan darfor inte anses innebéra
att rattslaget forandrats savitt avser i detta malet aktuell fraga.”

105 5 4ven kommentarer av Grosskopf, SN nr 11 1984 och nr 8-9 1985, Nordlund, SN nr
1-2 1984, Rodhe/Grosskopf Balans nr 10 1986, Sdderstrém, SN nr 11 1983, Thorell,
Skattefragor vid villkorade tillskott, s. 136 f.; Tivéus, SN nr 4 2003; Wennerstrand, Balans
nr 2 1984.

106 KR:s dom meddelad den 25 mars 1983, nr 268-1982.
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4222 RA851:11

Fallet RA 85 1:11 kom att fortydliga ndgra av de tveksamheter som fanns
efter fallet RA 83 1:42. Malet var ett forhandsavgorande dar fyra olika
fragor stalldes.

Forutsattningarna i fallet var att Gunnar vars heldgda bolag under
rakenskapsaren 1980/81 och 1981/82 hade mottagit villkorade
aktieagartillskott med beskattade medel pa sammanlagt 2 200 000 kronor.
Efter nagot ar hade Gunnar for avsikt att eventuellt avyttra sina aktier i
bolaget. Huruvida denna avyttring skulle ske eller ej, berodde pa de
skattemassiga konsekvenserna vid en aterbetalning av de villkorade
aktieagartillskotten. Gunnar stallde darfor foljande fyra fragor:

1. Utléser aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott
inkomstbeskattning av nagot slag for Gunnar? Har forutsatts att
bolagets post "fritt eget kapital” debiteras med de villkorliga
aktieégartillskottens storlek genom kontant utbetalning.

2. Foreligger en skillnad i svaret pa fraga 1 ovan om de villkorade
aktiedgartillskotten behandlas som en icke avdragsgill kostnad vid
aterbetalning? | detta fall har da utbetalningen av
aktieagartillskotten inte blivit foremal for nagon vinstdisposition
utan belastar resultatrakningen som en extra ordinér kostnad.

3. Om Gunnar vdljer att avyttra samtliga sina aktier i bolaget och
samtidigt avyttrar forbindelsen om de villkorade
aktiedgartillskotten, far da Gunnar rakna tillskotten som
anskaffningskostnad  for  aktierna i  bolaget vid hans
kapitalvinstberakning?

4. Om Gunnar véljer att avyttra samtliga sina aktier i bolaget men
behaller sin ratt till de villkorade aktiedgartillskotten fran bolaget,
kommer da aktiedgartillskotten vid en framtida aterbetalning att
leda till inkomstbeskattning av nagot slag for Gunnar? Det torde ej
heller vara frdga om vinstutdelning enligt 12 kap. 1 § ABL i och
med att Gunnar vid aterbetalningstillfallet ej langre ar aktieagare.

Regeringsratten delade namndens uppfattning i fraga 1,2 och 4, dar de
beslutade foljande. Avseende dessa fragor ansdg namnden att en
forutsattning for att aterbetalning skall kunna beskattas som utdelning maste
i princip vara att den for mottagaren utgor avkastning pa det i bolaget
investerade kapitalet. Sa ar uppenbarligen inte fallet nar aterbetalning sker
till tillskottsgivaren sjalv, eftersom denne endast far tillbaka det som han
tidigare skjutit till. Namnden ansag att det saknades anledning att ga ifran
den tidigare vedertagna uppfattningen att en aterbetalning av ett villkorat
aktiedgartillskott till tillskottsgivaren sjalv i skatteréttsligt hé&nseende
behandlas som en aterbetalning av 1an. Namnden hade den uppfattningen att
rattsfallet RA 83 1:42 inte kunde tillskrivas generell rackvidd. Mot
bakgrund av detta svarade namnden nej pa fraga 1,2 och 4.
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Pa fraga 3 svarade Regeringsratten att avyttringen av aktierna och avyttring
av forbindelsen i skattehdnseende skall behandlas var for sig. Gunnar far
darfor inte vid berékningen av kapitalvinsten med anledning av
forséljningen av aktierna rakna tillskottet som anskaffningskostnad for
dessa.'”’

Fallet innebar foljaktligen att aterbetalning som huvudregel inte &r utdelning
och darfor inte beskattas hos mottagaren. Nagon avdragsratt existerar
darmed inte heller hos utgivaren. Med beaktande av Riksskatteverkets
motivering framkommer det att 1983 ars fall inte skall tolkas generellt utan
att det maste ha varit sarskilda omstandigheter i det malet som gjorde att
aterbetalningen beskattades. Vilken eller vilka omstandigheter detta kan ha
varit ar oklart, dock gar det att konstatera att 1985 ars fall avsag
aterbetalning till tillskottsgivaren sjalv. 1 1983 ars fall skedde
aterbetalningen till en ny innehavare av bade aktierna och den villkorliga
fordringen.

4.2.2.3 RA 1988 ref. 65

| detta forhandsavgorande avgjordes fragan hur en ny agare till ett villkorat
aktiedgartillskott skulle beskattas. Bjorn hade i december 1982 forvérvat
hélften av aktierna i ett aktiebolag. Bolaget hade i mars 1980 erhallit ett
villkorat aktieagartillskott pa 40 000 kronor fran en av sina davarande
aktieagare. Villkoret om aterbetalning hade tagits in i tva handlingar
betecknade som reverser, pd vardera halften av tillskottsbeloppet. Bjorn
forvarvade sedan dessa reverser, den ena genom kop i januari 1983 och den
andra genom gava i februari 1984. Kunde nu Bjorn aterfa tillskottet utan att
det beskattades som utdelning?

Regeringsratten konstaterade inledningsvis att en aterbetalning av ett
villkorat aktieégartillskott till tillskottsgivaren sjalv  skall enligt
Regeringsrattens avgdrande RA 85 1:10 i skattehdnseende behandlas som
en aterbetalning av ett 1an. Detta galler oavsett om tillskottsgivaren vid
aterbetalningstillfallet alltjamt &ger aktier i bolaget eller om han fore
aterbetalningen har avyttrat sina aktier men behallit den ratt som han
forbehdll sig vid tillskottsgivningen.

Med detta som grund drar Regeringsratten den slutsatsen att ocksa en
aterbetalning, som gors till nagon som genom onerést eller benefikt fang
Overtagit tillskottsgivarens ratt, skall om inte sérskilda omstandigheter
foranleder annat (jfr situationen i RA 83 1:42) ur beskattningshinseende
behandlas som om det vore fraga om en aterbetalning av ett 1an. Domstolen
slog darmed fast att en aterbetalning till Bjorn inte skulle medféra nagon
skattekonsekvens for honom.

197 Riksskatteverket hade motsatt standpunk.
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Regeringsradet Tottie var skiljaktig i fraga om motiveringen och anforde att
den princip som slas fast i och med denna dom, strider mot den lagtolkning
som kommit till uttryck i domen RA 83 1:42. Darmed borde férevarande
mal ha hanskjutits till avgérande i plenum.

4.2.2.4 Analys

Regeringsratten gjorde i fallet RA 83 1:42 en strikt civilrattslig bedémning
och grundade sin beskattningsatgard pa denna bedémning. Ett betydelsefullt
skal till malets utgang kan ha varit en artikel av Rodhe fran 1981, rérande
aktiedgartillskottens ~ stallning i civilrattsligt  hanseende.'®  Rodhe
argumenterade dock aldrig i artikeln fér att samma syn skulle gélla
skatterattsligt. Det forefaller numera klart att en aterbetalning till den som
gjort aktiedgartillskottet och dven till en givare som avyttrat aktierna men
behallit det villkorade aktiedgartillskottet inte utgor skattepliktig intakt.
Alltsa jamstéller man i skattehdnseende en aterbetalning av ett villkorat
aktieagartillskott med aterbetalning av ett lan. Har stammer saledes inte
skatteratt och civilratt dverens. Dock kan det havdas att det inte finns nagot
som tvingar till att man gér samma bedémning inom de tva omradena, aven
vid avsaknad av sarskild skatterattslig reglering. Grund for denna asikt kan
hamtas genom att analysera regelsystemens skilda syften. Det gar inte utan
vidare att overfora ett regelsystem i aktiebolagen, vilket tillkommit i syfte
att skydda borgendrer och andra aktiebolagsintressenter, till ett
skatterattsligt regelsystem, som tillkommit for att beskatta inkomster.*®

| och med RA 1988 ref. 65 har betydelsen av 1983 ars fall marginaliserats.
Nagot definitivt avstandstagande fran 1983 ars mal gavs inte. Det framstar
darmed som tydligt att en aterbetalning endast i undantagsfall skall leda till
beskattning, dvs. da sarskilda omstandigheter foranleder detta. Majlighet
finns tydligen fortfarande att utdelningsbeskatta en aterbetalning. Vad dessa
speciella omstandigheter utgor ar fortfarande nagot oklart. Det troliga ar att
det var en kombination av omsténdigheter och att en av de vésentligare var
att aktierna kom att utgora lagertillgang hos den nye innehavaren. En asikt
har varit att skillnaden berodde pa att aterbetalningen skedde till en ny agare
i 1983 ars fall. Dock kan denna forklaring i stort sett avfardas i och med
1988 ars fall.

4.2.3 Ranta

Det forekommer att ett villkorat aktiedgartillskott férenas med rénta. Detta
far tillskottet att &annu mer likna ett 1&n och de bada formerna
sammanblandas ytterligare.

108 Rodhe, N&got om aktieagartillskott, Balans nr 2 1981.
109 Grosskopf, SN nr 11 1984.
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4.2.3.1 RA 1985 Aa 144

Avdrag for ranta har tidigare tillatits redan fr.o.m. tidpunkten da bolaget
mottog aktiedgartillskottet, trots att inget formellt skuldférhallande
foreligger vid det tillfallet. 1 och med rattsfallet RA 1985 Aa 144 befastes
denna teori. Fallet behandlade bl.a. ett villkorat aktiedgartillskott som var
forenat med rénta, nar rantan endast skulle betalas om sa kunde ske med
behallna vinstmedel. | annat fall skulle beraknad ranta laggas till
kapitalfordran for aktieagartillskottet och betalas sa snart bolagets stéllning
medger det. Riksskatteverket uttalade i domen att avdrag for rénta kan
medges bolaget, endast ”i den man ovillkorlig skyldighet att betala sadan
réanta har uppkommit for bolaget”. Regeringsratten andrade inte domen.

RSV har i domen till synes inte gjort nagra tidsméassiga begransningar
avseende rénteberakningen. Det &r oklart huruvida “ovillkorlig skyldighet
att betala sadan ranta har uppkommit” syftar pd den tidpunkt da det
villkorade aktieagartillskottet lamnas eller om det syftar pa den tidpunkt da
bolagsstamman beslutar att tillskottet skall aterbetalas. Skyldighet att betala
ranta finns redan vid overlamnandet av tillskottet men en ovillkorlig
skyldighet att betala bor ju inte finnas forrén det finns disponibelt fritt eget
kapital och darmed vid tidpunkten for beslut om aterbetalning. Kommer
aldrig nagot fritt eget kapital att uppkomma i bolaget, kommer det aldrig
vara mojligt att betala nagon réanta pa tillskottet.

Fallet har dock tolkats av manga pa sa satt att avdrag borde kunna omfatta
ranta fr.o.m. tillskottets lamnande t.0.m. terbetalningen.**°

4.2.3.2 RA 1987 ref. 145

Betraffande rinta har Regeringsratten “andrat” sin installning i RA 1987 ref.
145 och darmed &r den tidigare domen RA 1985 Aa 144 dverspelad. | 1987
ars forhandsbesked var fragan om rantan pa ett villkorligt aktiedgartillskott
var avdragsgill redan fran tillskottets ldamnande. Regeringsratten
konstaterade klart och tydligt att det for bolaget intrader en ovillkorlig
skyldighet att aterbetala aktiedgartillskottet forst sedan bolagsstamman, med
iakttagande av bestammelserna i 12 kap. ABL, beslutat om sadan betalning.
For tid dessforinnan foreligger inte nagon forpliktelse for bolaget gentemot
givaren som kan jamstéllas med en skuld vara ranta kan utga. Vid angivna
forhallanden ar bolaget berattigat till avdrag for ranta avseende
aktieagartillskottet endast i den man medlen finns kvar hos bolaget efter det
att bolagsstamman beslutat om aterbetalning av tillskottet.

Regeringsradet Holstad ansdg att den mening som ligger till grund for
domen strider mot den lagtolkning som kommit till uttryck i
Regeringsrattens dom i mal RA 1985 Aa 144. Foreliggande méal borde
darfor ha hanskjutits till avgérande i plenum.

119 Rodhe/Grosskopf, Balans nr 10 1986.
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Ranta utgar alltsd endast efter den tid da bolagsstamman beslutat om att
aterbetala tillskottet och savida bolaget har fria vinstmedel som tacker
rantan. Alltsa kan bolagsstamman, sa snart fria vinstmedel finns, besluta om
aterbetalning av aktiedgartillskottet till den del det svarar mot fria
vinstmedel. Har bolaget beslutat om aterbetalning men medlen star kvar,
kan bolagsstamman besluta om att ranta skall utgd pa motsvarande del och
bolaget erhaller da avdrag for denna rantebetalning. Vid beslut om
aterbetalning maste, for att ranta skall kunna utgd, dessutom de fria
vinstmedel 6verforas fran posten fritt eget kapital till ett skuldkonto. Betalas
medel ut for avtalad ranta avseende tid innan beslutet om aterbetalning
skedde, kommer en sadan utbetalning bade civilrattsligt och skatterattsligt
att behandlas som utdelning.***

Regeringsratten har med detta skapat en dverensstimmelse mellan skatteratt
och civilratt."** Det &r tveksamt huruvida domen innebér en andring av
tidigare praxis, men eftersom arendet inte avgjordes i plenum tyder allt pa
att sa inte var fallet.

4.2.4 Kapitalvinstbeskattning

Regeringsratten har, som tidigare namnts, klargjort att avyttring av aktier
och avyttring av forbindelsen om det villkorade aktiedgartillskottet i
beskattningshanseende skall behandlas var for sig. Vidare ar det for
narvarande oklart hur det villkorade aktiedgartillskottet skall
klassificeras.'™®> Vid en kapitalvinstbeskattning kan darfor det villkorade
tillskottet troligen antingen klassificeras som en fordring eller som nagot
helt sjalvstandigt instrument. Vid en forsaljning av bade aktierna och det
villkorade aktieégartillskottet uppkommer oftast inga problem, eftersom det
villkorade tillskottet vérderas till det nominella beloppet och varken en
kapitalvinst eller kapitalférlust pa tillskottet behover redovisas. En
forséljning enbart av det villkorade aktiedgartillskottet av en aktiedgare ar
mycket sallsynt, och det dr osékert om en kapitalforlust i ett sadant fall Gver
huvud taget & mojlig. | ett fall fran KR i Goteborg ansags forlusten i ett
s&dant fall inte definitiv.*** Domstolen ans&g att det ar forst nar ett beslut
har tagits pa bolagsstamma om utdelning till forvarvaren av
aktieagartillskottet och aterbetalning skett som en forlust kan anses som
definitiv for overlataren. Séljaren innehade vid avyttringstidpunkten
samtliga aktier i bolaget och kunde darfor sjalv vid bolagsstdamman
bestimma om aterbetalning till forvarvaren av “rétten” till aterbetalning
skulle aga rum vilket inte heller beslutades under beskattningsaret. | ett

11 Thorell, Studier i skatteratt, s. 137 f., Grosskopf, SN nr 1-2 1988.

112 RSV, Aktiebolag och enkla bolag, s. 60.

113 Gaverth, Négra fragor rérande skattemassig behandling av vissa slag av fordringar m.m.
14 KRNG mal nr 814,815-1998; jfr prop. 1999/2000:2 del 2 s. 538; jfr RA 1998 ref. 53.
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snarlikt fall fran KR i Stockholm har den skattskyldige medgivits ett sadant
avdrag.'’®

Klassificeringsfragan stélls pa sin yttersta spets nar en avyttring av det
villkorade aktiedgartillskottet sker nar en aterbetalning pga. ekonomiska
forutsattningar i princip ar uteslutet eller ndr en f.d. aktiedgare avyttrar
tillskottet for ett pris som understiger det nominella beloppet. | bada dessa
fall varderas det villkorade tillskottet till mindre &n det nominella beloppet
och en kapitalforlust bor ha uppkommit. Framstallningen nedan bygger pa
att villkorade aktieagartillskott beskattas pa samma satt som fordringar.

For fysiska personer innebér detta i princip att kapitalforluster pa forsaljning
av aktier till 100 % ar avdragsgilla mot kapitalvinster pa sadana
tillgdngar.**® Om inte en kapitalforlust kan dras av mot en kapitalvinst av
samma slag ar den endast till 70 % avdragsgill mot andra kapitalvinster."*’

Vid en avyttring av bade aktierna och det villkorade aktieagartillskottet &r
endast 70 % av kapitalforlusten pa tillskottet avdragsgill oavsett om
avdraget sker mot kapitalvinst pa annat aktiedgartillskott eller annan
tillgang.

Denna begransning till avdrag for fysiska personer gora att det ar betydligt
mer formanligt att fa en forlust fordelad pa aktierna istallet for att fa
forlusten fordelad pa det villkorade aktieagartillskottet. Mojlighet finns att
omvandla ett villkorat aktiedgartillskott till ovillkorat innan en férséljning,
for att pa sa satt kunna utnyttja hela forlusten. Denna utvag ges inte nar
bolaget ar pa obestand, se vidare nedan under 4.2.6. Dock innebar en
omvandling att den ersattning som ldamnas for aktierna vid en forséljning
formodligen kommer att bli mindre, ty en framtida aterbetalning av
tillskottet kommer i sa fall att beskattas som utdelning.

For juridiska personer skiljer sig beskattningen. 25 a kap. 5 8 IL innebér att
kapitalvinster pa naringsbetingade andelar inte ar skattepliktiga och darmed
ar forluster pa dessa andelar inte heller avdragsgilla. En kapitalvinst pa ett
villkorat aktie&gartillskott &r skattepliktig och en kapitalforlust & med stor
sannolikhet avdragsgill i sin helhet."'® Eftersom en kapitalférlust vid en
forsaljning av aktierna oftast inte ar avdragsgill, vill en saljare istallet fa
forlusten fordelad pa det villkorade aktieagartillskottet. Ersattningen for
tillskottet kommer darmed i princip alltid att sattas sa lagt som mojligt. Vid
en forséljning av aktierna tillsammans med aktiedgartillskottet finns det
begransningar hur ersattningen fordelas. For det forsta maste en
marknadsmaéssig ersattning ldmnas annars kan forsaljningen civilrattsligt ses
som olovlig vinstutdelning och ur skattehanseende bl.a. uttagsbeskattas.**®

115 KRNS mal nr 465-1996; se aven ett fall fran KRNG den 5 februari 1998 mal nr 4199-
1995.

116 48 kap. 20 § IL.

11748 kap. 24 § L.

18 25 kap. 2 § IL och 48 kap. 25 §.

11922 och 23 kap. IL.
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Sker forsaljningen nar bolaget inte har mgjlighet att aterbetala det villkorade
tillskottet utan nar det egna kapitalet i bolaget inte &r i nérheten av
aktiekapitalet, borde det finnas mojlighet att satta kopeskillingen pa
tillskottet betydligt lagre an det nominella beloppet. Andras inte de
ekonomiska forutsattningarna i bolaget kommer tillskottet aldrig att betalas
tillbaka och darmed kommer fordringen i princip att g& forlorad. Ar bolaget
pa obestand bor tillskottet inte ha nagot varde dver huvud taget. Finns fritt
eget kapital tillgangligt i bolaget och en aterbetalning kanske t.o.m. &r
mojlig, bor ersattningen pa det villkorade tillskottet istallet ligga i niva med
fordringens nominella belopp. Ersattningen bor inte sattas Over det
nominella beloppet.

Férutom de begransningar som finns for prissattningar dverlag vid
transaktioner mellan foretag finns det i 25 a kap. 19 § forsta stycket punkten
1 IL en begransning for avdrag som dr av vikt for villkorade
aktiedgartillskott. Denna gar ut pa att avdrag inte far goras om forlusten
avser en fordran pa ett annat foretag som uppkommer nar foretagen ar i
intressegemenskap. Med foretag i intressegemenskap avses ett foretag som
ett annat foretag, direkt eller indirekt, genom en agarandel eller pa annat satt
har ett vasentligt inflytande i, eller tva foretag som star under i huvudsak
gemensam ledning.*?°

Forsta fragan som uppkommer ar huruvida villkorade aktieagartillskott skall
inkluderas under begreppet fordringar. Formodligen skall regeln tillampas
aven pa villkorade aktieagartillskott. Kommer Regeringsratten fram till att
48 kap. 3 § IL ar tillamplig pa villkorade aktiedgartillskott bor dven 25 a
kap. 19 § IL tillampas pa dessa tillskott. Villkorade aktiedgartillskott blir en
fordring forst i och med att beslut om aterbetalning tagits.

Enligt begransningen sa galler endast avdragsforbudet fordringar som
uppkommer nar foretagen ar i intressegemenskap. Andra fragan som
uppkommer blir darmed hur man skall se pa en forséljning da saljaren
forvarvat aktierna med ett befintligt villkorat aktiedgartillskott. Ar
begransningen i sa fall tillamplig? Nar aktieagartillskottet lamnades fanns
ingen intressegemenskap mellan bolaget och den nye &garen. Men
eventuellt sa uppkommer inte fordringen forran beslut om aterbetalning
skett. | sa fall finns intressegemenskap nar det villkorade aktiedgartillskottet
val blivit en fordring. Om det villkorade aktiedgartillskottet inte skall
behandlas som en fordring innebér det, att ifall det saljande bolaget l&mnar
ett villkorat aktiedgartillskott innan kdparen forvarvar aktierna, att den nye
agaren kan gora avdrag for en eventuell forlust pa det villkorade
aktiedgartillskottet? Syftet med bestdimmelsen &r dock just att férhindra att
man kringgar avdragsforbudet pa kapitalforluster, darfor ar det osékert om
ett sddant forfarande kan godtas.™*

120925 a kap. 2 § IL.
121 3fr prop. 2002/03:96 s. 136 f. och 177.
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Slutligen kan tillaggas att en markandsmaéssig fordelning av kdpeskillingen
mellan aktierna och det villkorade aktiedgartillskottet alltid boér kunna
godtas skatterattsligt. Eftersom det ar mycket svart att gora en
marknadsmassig vérdering av ett villkorat aktiedgartillskott &r troligen &ven
en i viss man godtycklig fordelning ocksa godtagbar. En fordelning av
totalpriset grundad endast pa skatterattsliga hansynstaganden, synes med en
av Regeringsratten i andra sammanhang tilldmpad genomsyn kunna
frnkannas verkan.'?

4.2.5 Omvandling

Huruvida en omvandling av ett villkorat aktiedgartillskott till ett ovillkorat
utléser nagra omedelbara skattekonsekvenser dr osékert och en debatt har
blossat upp under den senaste tiden. Den traditionella asikten ar att ett
eftergivande av ett villkorat aktiedgartillskott inte utléser nagra omedelbara
skattekonsekvenser, utan istéllet behandlas pa samma satt som om man ger
ett ovillkorat aktieagartillskott. Nagon kapitalforlust pa det villkorade
aktiedgartillskottet bor inte berdknas for den som efterger villkoret, eftersom
det inte skall ses som ett kop, byte eller liknande dverlatelse som utgér en
skattepliktig avyttring. Hela beloppet far istallet rdknas som
anskaffningskostnad vid beraknandet av omkostnadsbeloppet.'?

Palmstrom och Fredriksson har kritiserat denna behandling i en artikel i
Skattenytt och anser sig ha kunna h&mta stdd i en av Regeringsréattens
senaste domar p& omradet.!** Domen behandlade p& vilket satt
omkostnadsbeloppet pa aktierna i ett bolag paverkas nar ett ovillkorat
aktiedgartillskott lamnats till bolaget genom omvandling av ett villkorat
aktiedgartillskott, och dar bolaget senare gatt i konkurs. De tva kritikerna
anser i princip att i och med att en vérdering av tillskottet skall ske vid
omvandlingstillfallet, sa innebar en omvandling av att ett nytt tillskott
lamnats och att en vardering av detta tillskott maste ske. Resonemanget
bygger pa att Regeringsrattens konstaterar att nar aktiedagartillskott utgors av
andra tillgangar an kontanta medel, kan tillskott inte anses ske med hogre
belopp &n vad som motsvarar tillgangarnas varde nar tillskottet lamnas.
Vidare maste detsamma galla om ett villkorat omvandlas till ett ovillkorat,
med hansyn till den skilda karaktdren pa villkorade och ovillkorade
aktieégartillskott. Detta resonemang innebér att en kapitalvinstbeskattning
skall goras i samband med en omvandling. Se vidare under avsnitt 4.2.8.

Infor en kommande likvidation i ett bolag finns det for fysiska personer
starka skatteréttsliga skél till att forsoka omvandla ett villkorat tillskott till
ett ovillkorat, for att kunna hdja omkostnadsbeloppet pa aktierna. Alltsa
ungefar samma skal som finns for att forsoka omvandla ett lan till ett
ovillkorat aktiedgartillskott nar ett bolag hotas av likvidation. Fragan har

122 Rodhe/Grosskopf, Balans nr 10 1986.
123 Algotsson, SN nr 10 1993; Tivéus, SN nr 4 2003.
124 palmstrém/Fredriksson, SN nr 11 2003.
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behandlats nyligen i det ovan namnda rattsfallet frdn Regeringsratten.'?®
Forutsdttningarna var foljande. En av deldgarna, som var halftendelégare,
lanade ut 250 000 kronor till sitt bolag. Under 1992 omvandlades fordringen
till ett villkorat aktiedgartillskott. Den 31 maj 1993 utfardade han en
handling enligt vilken han avstod fran kravet pa aterbetalning. Bolaget
forsattes sedan i konkurs den 20 juli 1993. Konkursen avslutades den 9 mars
1994. Vid 1995 ar taxering yrkade héalftendelagaren avdrag for
kapitalforlusten for avyttringen av aktierna i bolaget. | omkostnadsbeloppet
hade han medraknat tillskottet pa 250 000 kronor. Regeringsrattens dom
innebar att om en omvandling sker nar bolaget redan ar pa obestand far
tillskottet anses vardeldst. 1 och med detta skall tillskottet inte medfora en
hojning av omkostnadsbeloppet. Detta galler vare sig aktieagaren forst lanat
ut medel till bolaget och sedan omvandlat denna fordran till villkorat
tillskott eller medlen fran borjan lamnats som villkorat tillskott.

Ifall ett eftergivande sker av ett aktiedgartillskott kan gavoskattsreglerna bli
tillampliga, se ovan under 3.2.3. Gavoskatt blir som huvudregel aldrig
aktuellt nar ett villkorat aktiedgartillskott ges, eftersom det skall aterbetalas.
Ett eftergivande innebér att tillskottet helt kommer att omvandlas till att
vara ovillkorat och darmed ocksa innebdra att gavoskatt eventuellt behdver
betalas. Samma regler som for ovillkorade tillskott kommer nu att gélla for
de f.d. villkorade tillskotten, annars skulle reglerna om gavoskatt kunna
kringgas.

Skulle omvandlingen ske nér likvidationsrisk for bolaget foreligger eller
kanske vid en &nnu senare tidpunkt, torde eftergiften knappast ses som en
benefik férmogenhetsoverforing till Ovriga aktiedgare som kan medféra
gavobeskattning for bolaget.*?

4.2.6 Tillskott i form av sakegendom

Vid tillskjutande av ett villkorat aktiedgartillskott i form av sakegendom
skall denna kapitalvinstbeskattas pa precis samma satt som om det hade
varit fraga om ett ovillkorat aktiedgartillskott, se avsnitt 3.2.4. Trots att
syftet med tillskottet &r att det skall betalas tillbaka och en aterbetalning
skatterattsligt ses som en aterbetalning av en fordring, innebar ett lamnande
att agarratten till sakegendomen 6vergér till mottagaren.’?” Darmed har det
ocksa skett en avyttring enligt 44 kap IL.

4.2.7 Konkurs

Vid en konkurs i ett aktiebolag anses aktierna avyttrade till noll kronor och
en kapitalforlust uppkommer.*® Eftersom ett villkorat aktieagartillskott, till

125 RA 2002 ref. 107.

126 Tjyéus, SN nr 4 2003.
127 44 kap. 3§ IL.

128 44 kap. 8 § IL.
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skillnad fran ett ovillkorat tillskott, inte hojer omkostnadsbeloppet &r det
viktigt att ett sadant istéllet behandlas pa samma satt som en kapitalforlust
pa en fordring, for att avdrag 6ver huvud taget skall kunna goras.?® Avdrag
far goras for fordringar vid avyttring.**® En konkurs innebr att vardepapper
som detta bolag har utgett skall anses avyttrade, och darmed kan en
kapitalforlust pd vardepappret redovisas. For att en kapitalforlust av
villkorade aktieagartillskott skall vara mojlig vid en konkurs maste alltsa
tillskottet vara ett vardepapper som &r utgett av det konkursforsatta bolaget,
enligt definitionen i 44 kap. 8 § IL.

Regeringsratten har behandlat nagra olika arenden dar fragan varit om
reglerna om avyttring av vardepapper varit tillampliga pa villkorade
aktieagartillskott.™** | fallen tillimpades den numera upphévda 24 § 2 mom.
SIL. Enligt denna bestammelse jamstalls med avyttring bland annat det
fallet att ett finansiellt instrument definitivt forlorar sitt varde genom att det
bolag som givit ut instrumentet upploses genom konkurs. Motsvarande
bestammelse finns numera i 44 kap. 8 8 IL, dar begreppet finansiellt
instrument bytts ut mot uttrycket vardepapper, och tillampas endast pa
konkurs i svenskt aktiebolag eller en svensk ekonomisk férening.'%

Domstolen kom fram till att begreppet finansiellt instrument i skatterattslig
mening ar vagt i sina konturer och saknar den precision som féljer av den
definition som anvands pa vardepappersmarknadsomradet. Det kunde inte
ges ett entydigt svar pa vad begreppet utgjorde, utan den narmare
innebdrden av begreppet i ett visst lagrum fick bedémas mot bakgrund av
bestdmmelsens syfte. Syftet med 24 8§ 2 mom. forsta stycket SIL var att
forhindra en mer eller mindre marknadsméssig handel med finansiella
instrument utan egentligt véarde dar handeln endast motiverades av den
skattemassiga effekt som féljde av en avyttring. Huruvida ett villkorat
aktiedgartillskott kan vara ett vérdepapper med bakgrund av syftet i
bestammelsen, besvaras inte uttryckligen av Regeringsratten i nagot av
malen. Istédllet konstaterade domstolen att det normala forfarandet vid
lamnande av villkorade aktieagartillskott &r att ett avtal ingas mellan tre
parter. Tillskottsgivaren och bolaget kommer dverens om att utge respektive
ta emot medel medan tillskottsgivaren och aktiedgarna i bolaget avtalar att
de senare skall rosta for en aterbetalning av tillskottet pa en framtida
bolagsstamma. Det mottagande bolaget medverkar saledes i
tillskottsforfarandet men har i detta forfarande en underordnad, ndrmast
passiv roll. Regeringsratten ansadg darmed att bolagets medverkan i
forfarandet vid lamnandet av villkorat aktiedgartillskott inte &r av det slaget
att bolaget kan anses ha utgivit ett finansiellt instrument i den mening som
avses i 24 8 2 mom. forsta stycket SIL.

129 Detta har endast betydelse for fysiska personer, eftersom kapitalforluster pa
néringsbetingade andelar inte skall kapitalvinstbeskattas hos juridiska personer enligt 25a
kap.5 8 IL.

130 44 kap. 3-4 §8§ och 48 kap. 24 § IL.

3L RA 2002 ref. 106; RA 2002 not 215.

132 prop. 1999/2000:2 del 2 s. 522.
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| och med att 44 kap. 8 § IL inte &r tillamplig pa villkorade aktiedgartillskott
blir konsekvensen att ett sadant tillskott inte anses avyttrat i och med en
konkurs. Darmed kan inte heller avdrag goras for den kapitalforlust som en
konkurs medfor. Eftersom den skattskyldige i nagot initialt skede tillskjutit
ett belopp, &r det rimligt att personen ocksa far avdrag for kapitalforlusten
nar allt hopp &r ute att fa tillbaka pengarna.

Tivéus anser att konsekvensen blir att man tvingar fram en forsaljning av
tillskottet.™* En forsaljning av tillskottet mot en symbolisk ersattning
innebdr att en avyttring har skett och darmed kan en kapitalforlust redovisas.

Palmstrom och Fredriksson menar istéllet, som ovan n&mnts, att
omvandlingen i sig innebér att det villkorade aktiedgartillskottet avyttrats.
Stod for detta finns i huvudregeln 44 kap. 3 § IL. De hénvisar dven till ett
antal olika rattsfall da omvandlingar av bl.a. aktier fran A-aktier till B-aktier
och andringar av villkor for teckningsoptioner ansags av Regeringsratten
medféra att en avyttring har skett.’** De ar dock tveksamma till om en
omvandling &r ett byte men anser att det i vart fall ar friga om en "liknande
overlatelse”. | forarbeten till tidigare skattelagstiftning, vilka behandlar det
avyttringsbegrepp som numera aterfinns i 44 kap. 3 § IL, anges bl.a. att
avyttring har givits en vid innebdrd och att avyttringsbegreppet aven skall
innefatta sadana fall da egendom inte Gverlats utan istallet definitivt upphor
att existera.’® | och med detta, sker alltsd en kapitalforlust vid sjalva
omvandlingstillfallet oavsett om bolaget ar pa obestand eller t.o.m. &r forsatt
i konkurs. Darmed ar det endast ett fall da ett lamnat villkorat
aktieégartillskott inte omvandlats till ett ovillkorat aktiedgartillskott innan
en konkurs avslutats, som rétt till avdrag for forlust saknas.

For ovrigt kan papekas att Regeringsratten ansett att 44 kap. 8 § IL varit
tillamplig pa fordringar, savida fordringen genom bolagets forsorg
dokumenterats och konkretiserats gentemot den beréttigade genom en
utfardad handling eller pd ndgot annat satt.**® Allts& uppkommer inte samma
problem for fordringar vid en konkurs som for villkorade aktiedgartillskott,
nar fordringen val dokumenterats.

133 Tivéus, SN nr 4 2003.

13 RA 1966 Fi 43; RA 1984 1:1; RA 1997 ref. 81; RA 2002 ref. 44; dom den 5 juni 2003 i
mal nr 2731-2002.

135 prop. 1989/90:110, s. 392 och 710; SOU 1989:33, s. 373.

136 RA 2002 ref. 105.
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5 Sammanfattande analys och
slutsatser

Ett aktiedgartillskott innebér att en fysiskt eller juridisk person tillskjuter
medel till ett aktiebolag, utan samband med aktieteckning. Tillskottet kan
ske genom att medlen tillskjuts kontant, genom sakegendom, genom
eftergivande av fordran eller genom en utféastelse. Syftet med tillskottet &r
att forbattra bolagets finansiella stallning. Tva olika former av
aktieégartillskott forekommer, ovillkorade och villkorade.

Nagra storre tveksamheter finns inte angaende ovillkorade aktieagartillskott.
Dessa tillskott har som syfte att vara permanenta och lamnas utan krav pa
aterbetalning. En aterbetalning behandlas civilrattsligt och skatterattsligt
som utdelning. Ovillkorade aktiedgartillskott fran en juridisk person bor
som oftast vara foretagsekonomiskt rattfardigade i och med att de okar
vardet av moderbolagets aktieinnehav i det dotterbolag som mottar
tillskottet. Detta medfor att reglerna om vinstutdelning inte behover vara
uppfyllda. Samtidigt aktualiseras inte nagon gavobeskattning. Tillskottet bor
redovisas direkt mot eget kapital i det mottagande bolagets balansréakning.
Hos givaren skall tillskottet redovisas som en 6kning av posten ”Andelar i
koncernforetag”.

Skatteréttsligt &r ovillkorade aktie&gartillskott inte avdragsgilla for givaren
och dérmed inte skattepliktiga for mottagande bolag. Tillskottet 6kar dock
givarens omkostnadsbelopp for aktierna i det mottagande bolaget.

Storre osdkerheter rader kring villkorade aktieagartillskott. Syftet med dessa
tillskott ar att de skall aterbetalas nar fritt eget kapital finns tillgangligt i det
mottagande bolaget. Trots att huvudtanken ar att de skall betalas tillbaka
behdver de inte, om de uppfyller vissa krav, skuldforas i bolaget utan de
hojer istéallet det egna kapitalet. Ett villkorat tillskott [amnas frAmst nar ett
bolag skall undga likvidationplikt pga. bristande eget kapital eller nar ett
tillskott lamnas av endast en aktiedgare nar bolaget har ett flertal &gare.

For att ett tillskott skall 0ka det egna kapitalet maste avtalsvillkoren
innebara att tillskottet ar oaterkalleligt och definitivt. Forbehall om ratt till
framtida aterbetalning far endast avse det fall att aterbetalningen kan ske ur
disponibla vinstmedel enligt faststalld balansrdkning. Avtalet om rétten till
aterbetalning maste binda aktiedgarna och inte bolaget, vilket sker genom
att aterbetalningen fran bolaget gors beroende av framtida beslut av
bolagsstamman. Gentemot bolaget behandlas ett villkorat tillskott i stort satt
precis som ett ovillkorat tillskott.

Eftersom ratten till aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott ar
avtalsgrundad, ar det viktigt att man klart och tydligt mellan aktiedgarna
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uppstéller ett avtal som reglerar alla de villkor som skall gélla mellan dem.
Ett sddant avtal regleras framst av avtalsrattsliga regler.

En aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott betraktas bolagsrattsligt
som utdelning och férutom att avtalet som ar uppstallt mellan aktiedgarna
maste foljas, sd maste reglerna om vinstutdelning i 12 kap. ABL vara

uppfyllda.

Civilrattsligt kan en omvandling av ett villkorat aktiedgartillskott till ett
ovillkorat sddant alltid &ga rum. Detta sker genom att tillskottsgivaren
efterger ratten till aterbetalning. En 6verlatelse av ett villkorat tillskott &r
fullt mojligt, liksom att sélja aktierna men behalla ratten till aterbetalning av
aktieagartillskottet. Osakerhet rader huruvida aktieagartillskottet foljer med
vid en forsaljning av aktieinnehavet. Det mest troliga ar att aktierna och det
villkorade tillskottet, precis som inom skatteratten, behandlas separat.

Ett villkorat aktiedgartillskott beskattas vid lamnandet precis som ett
ovillkorat aktieagartillskott. Numera bor en aterbetalning av ett villkorat
tillskott beskattas pa samma satt som en amortering dvs. inte alls. Endast nar
sarskilda omstandigheter foranleder nagot annat skall en sadan aterbetalning
beskattas som utdelning. Om ett villkorat tillskott &r férenat med rénta, skall
en rantebetalning innan beslut om aterbetalning av tillskottet tagits, bade
civilrattsligt och skatterattsligt behandlas som utdelning. Efter beslut om
aterbetalning av ett villkorat aktieagartillskott upphdr det att existera och
omvandlas istéllet till en fordran.

Vidare skall en avyttring av aktierna och forbindelsen om det villkorade
tillskottet vid en kapitalvinstbeskattning behandlas var for sig. Det ar dock
oklart hur man skall klassificera forbindelsen vid denna beskattning. Det bor
finnas i princip tre olika mojligheter att beskatta villkorade tillskott, som
fordringar, som finansiella instrument eller som ett helt eget instrument.
Eftersom en aterbetalning ur skattehdnseende skall ses som en aterbetalning
av en fordring, ligger det néra till hands att &ven en kapitalvinstbeskattning
beskattas pd samma sitt som om det varit fraga om en fordring. Aven om ett
villkorat aktiedgartillskott inte direkt kommer att klassificeras som en
fordring, kommer det formodligen ur skatteh&nseende i princip att beskattas
som en sadan. En skillnad mellan en fordring och ett villkorat
aktieagartillskott som har fatt konsekvenser vid ett konkursforfarande ar att
en fordring under vissa fOrutsattningar kan anses vara ett finansiellt
instrument utgivet av bolaget som tar emot kapitalet. Ett villkorat
aktieégartillskott bor istallet vara utgivet av de aktiedgare som forbinder sig
att rosta for en aterbetalning nar fritt eget kapital finns tillgangligt i bolaget.
Dock bér denna skillnad inte utgéra nagot hinder i att ett villkorat tillskott
for Ovrigt beskattas som en fordring.

Vid en forséljning av enbart det villkorade tillskottet nar aktieinnehavet
behallits, har Kammarratten ansett, att forlusten i vissa fall inte varit
definitiv men medgivit avdrag i andra fall. Sjalvklart kan det ifragasattas om
nagon forlust har gjorts sa lange séljaren sjalv innehar beslutanderatten om

47



aterbetalning. Dock innebar avtalet att sdljaren &r tvungen att aterbetala det
villkorade tillskottet under vissa forutsattningar. Séljaren och kdparen vet
inte ndr eller om dessa forutsattningar kommer att uppfyllas. Séljaren kan
givetvis i viss man genom sitt aktieinnehav paverka faktorer som styr de
villkor som skall vara uppfyllda for att en aterbetalning skall bli aktuell.
Eftersom séljaren inte helt kontrollerar denna mdjlighet utan det ar &ven
andra faktorer som styr, ar det svart att tanka sig att forlusten inte skall ses
som definitiv, enligt 44 kap. 26 § 2 st. IL. Samtidigt &r ett agerande fran
saljaren som forsvarar uppfyllandet av villkoren, oftast till nackdel for
séljaren sjalv. Med stor sannolikhet kommer Regeringsratten i kommande
domar att tillata forlustavdrag redan i och med sjélva avyttringen.

Vid gransdragningsproblem mellan lan, villkorade aktieagartillskott och
ovillkorade aktiedgartillskott bér samma beddémning goras skatteréttsligt
som civilrattsligt. Nagra skal till att gora olika bedomningar finns till synes
inte.

Om villkorade aktiedgartillskott vid en kapitalvinstbeskattning kommer att
beskattas pa samma satt som fordringar, innebar detta en fordel for fysiska
personer att fa en forlust fordelad pa aktierna istallet for pa det villkorade
tillskottet. Detta beror pa att avdragsmojligheten for fordringar endast ar 70
% jamfort med 100 % for deldgarratter. Fysiska personer vill darfor
omvandla villkorade aktieédgartillskott till ovillkorade aktiedgartillskott
innan en konkurs i bolaget, for att fa sa hogt omkostnadsbelopp pa aktierna
som mojligt. Juridiska personer vill istallet fa en forlust fordelad pa det
villkorade aktieagartillskottet, da ingen avdragsratt ges for naringsbetingade
deléagarratter, medan 100 % kan dras av for kapitalforluster pa fordringar.

Dock &r det osakert om det gar for juridiska personer att fa en forlust
fordelad pa det villkorade aktiedgartillskottet, eftersom 25 a kap. 19 § IL
eventuellt hindrar detta. Aven om paragrafen enligt ordalydelsen endast
skall tillampas pa fordringar bor den &ven tillampas pa villkorade
aktieagartillskott for att den effekt som regeln vill uppna inte skall kunna
kringgés. Aven om paragrafen inte tillampas pa fordringar som uppkommit
innan foretagen var i intressegemenskap, ar det ovisst om paragrafen inte
direkt kan tillampas da ett villkorat aktieagartillskott lamnats av en tidigare
agare. Trots att det villkorade aktiedgartillskottet inte i sig uppkommer nar
foretagen &ar i intressegemenskap sa uppkommer den efterfoljande
fordringen nar beslut om aterbetalning tagits och da &r foretagen i
intressegemenskap. Paragrafen syftar troligen inte pa denna senare
omvandling eftersom en Kkapitalvinstberdkning av ett villkorat
aktiedgartillskott inte &r aktuell ndr en omvandling vél har skett. Till synes
borde man darfor kunna géra avdrag for en kapitalforlust pa ett villkorat
aktiedgartillskott om en tidigare agare gjort tillskottet. Dock bor papekas att
syftet med bestimmelsen &r att forhindra att avdragsforbudet kringgas,
darfor ar det osékert om detta forfarande kan godtas.

Omvandlingar av fordringar och villkorade aktiedgartillskott till ovillkorade
aktiedgartillskott nar ett foretag ar pa obestand, har vallat en het debatt.
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Rattslaget ar oklart om hur man skall kunna fa ett avdrag for den forlust
man har gjort vid en sadan omvandling. Den traditionella asikten har varit
att ett eftergivande inte utloser nagra omedelbara skattekonsekvenser, utan
tillskottet kommer istéllet att i framtiden ses som om det &r ovillkorat. Detta
bygger pa att sjalva ratten till aterbetalning upphor att existera och att det
inte ar frdga om nagon avyttring. Man har ansett att storleken pa tillskottet
skall vara fordringen eller det villkorade tillskottets nominella belopp. Efter
domarna RA 2002 not 216 och RA 2002 ref. 107 far man férmodligen
revidera denna syn. | dessa fall har domstolen kommit fram till att
omkostnadsbeloppet endast skall okas med marknadsvardet pa fordringen
eller det villkorade aktiedgartillskottet vid omvandlingstillfallet.

Den omedelbara fragan som uppkommer &r huruvida denna begransning av
storleken pa omkostnadsbeloppet ocksa galler for storleken pa det
ovillkorade tillskottet. Det logiska ar att dessa foljs at. Man bor nog dock
inte ta det for sjalvklart. Stod for att de skall foljas at kan hamtas ur domen i
RA 2002 ref. 107 i vilket domstolen gjorde féljande uttalande:

”Aktiedgartillskott kan ges i form av kontant inbetalning eller andra
tillgangar. Nar tillskottet utgors av andra tillgangar an kontanta medel kan
tillskott inte anses ske med hdgre belopp an som motsvarar tillgangarnas
varde nar tillskottet lamnas. Med hansyn till den skilda karaktiren pa
villkorade och ovillkorade aktiedgartillskott maste detsamma galla om ett
villkorat tillskott omvandlas till ett ovillkorat.”

Detta tyder pd att &ven storleken pa tillskottet skall motsvara
marknadsvardet pa det villkorade tillskottet vid omvandlingstillfallet. Om
fordringen eller det villkorade aktiedgartillskottet inte har néagot
markandsvérde vid omvandlingstillfallet innebér detta for fysiska personer
att omkostnadsbeloppet inte hojs. Fragan blir da hur en tillskottslamnare
skall fa avdrag for den forlust han gjort pa fordringen respektive det
villkorade aktieégartillskottet? Avseende fordringar anses ett vardepapper,
enligt 44 kap. 8 8 IL avyttrat i och med en konkurs och en kapitalforlust kan
darmed redovisas. For villkorade tillskott &r det svarare att kunna redovisa
nagon kapitalforlust efter en omvandling. Fragan ar om det i sa fall finns
nagon mening med att omvandla dem. Istdllet maste innehavaren avyttra
dem for en symbolisk summa for att fa kunna gora avdrag.

En teori som skulle l6sa detta problem, & den som Palmstrdm och
Fredriksson framfor. Teorin gar ut pa att en omvandling av en fordring eller
ett villkorat aktiedgartillskott till ett ovillkorat tillskott innebar att en
avyttring enligt 44 kap 3 § IL skett. | och med en sadan avyttring ges i sa
fall avdrag for kapitalforluster. Stod for teorin fas genom att begreppet
avyttring givits en vid inneb6rd i praxis och att den nya lydelsen inte ar
avsedd att forandra tidigare ratt. Regeringsrattens uttalande i RA 2002 ref.
107 om “den skilda karaktaren pa villkorade och ovillkorade
aktiedgartillskott” borde ocksa innebara att en avyttring ligger nara for
handen. Bade forarbeten och réattspraxis tyder enligt Palmstrém och
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Fredriksson pa att avyttringsbegreppet aven inkluderar sadana fall da
egendom inte Gverlats utan istallet definitivt upphor att existera.

Vid en omvandling, bor varken en dverlatelse eller ett byte ske. Avtalet med
aterbetalningsratten, som det villkorade aktieagartillskottet bygger pa,
upphor att existera. Ingen annan dvertar denna rétt, och inget annat trader i
dess stélle. Ratten & med andra ord utslocknad. Inkluderas ett definitivt
upphorande i avyttringsbegreppet borde det sta klar att omvandlingar av
fordringar och villkorade aktiedgartillskott till ovillkorade aktie&gartillskott,
innebar att en avyttring av dessa skett. Forarbetena tyder pa att dven ett
upphorande skall inkluderas i begreppet avyttring och mycket talar for att en
omvandling av en fordran och ett villkorat aktieagartillskott ocksa innebar
att en avyttring sker.

Avslutningsvis kan det konstateras att det forekommer Overensstimmelse
mellan civilrétt och skatteratt avseende aktiedgartillskott. Undantag finns
men det enda av betydelse galler aterbetalning av villkorade
aktieagartillskott. | vantan pa en dom fran Regeringsratten kommer
debatten, avseende hur villkorade tillskott skall klassificeras och hur en
omvandling av dessa skall beskattas, med stor sannolikhet att fortsétta i de
skatterattsliga tidskrifterna. Palmstroms och Fredrikssons asikt far troligtvis
inte std oemotsagd under nagon langre tid.
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